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Einleitung
1. Der Text

Bevor die Thematik unserer Untersuchung ndher bestimmt
werden kann, ist die Frage nach der Existenzform der 1i-
terarischen Quelle zu stellen.

Das Nibelungenlied existiert in mehreren, teilweise nur
fragmentarisch erhaltenen Handschriften bzw. Bearbeitungen1
Die St. Gallener Handschrift BZ) wahlen wir als Textbasis
aus zwei Grinden: einerseits bezieht sich die heutige
Forschung fast ausnahmslos auf diese Fassung. Daher wdre

es angesichts der uns zur Verfiigung stehenden Zeit weni-
ger opportun, einen anderen Weg zu wdhlen. Andererseits

3)

gezeigt, daB die Annahme, man konnte durch philologische

hat sich seit den grundlegenden Forschunrgen Brackerts

Akribie aus verschiedenen Kontaminationen einen "Urtext"
wiederherstellen, der als Grundlage fir eine literatur-
wissenschaftliche Untersuchung dienen konnte, einer
sachlichen Grundlage entbehrt.

1) Eine lbersichtliche Zusammenfassung der erhaltenen
Handschriften findet sich in der Bibliographie zum
Nibelungenlied und zur Klage v. W. Krogmann u. U. Pretze
Ber1in41966 (=Bibliographien zur deutschen Literatur
des Mittelalters, hrsg. von U. Pretzel wu. W. Bachofer,
H. 1), S. 11-21

2) Wir benutzen die Ausgabe: Das Nibelungenlied n. d. Ausg.
v. K. Batsch, hrsg. v. H. de Boor, 20., rev. Aufl., Wies
baden 1972 (Deutsche Klassiker des Mittelalters). Alle
Zitate beziehen sich, soweit nicht anders kenntlich ge-
macht, auf diesen Text. Direkte Reden, die nicht in vol-
ler Lange ilibernommen werden, weisen wir als solche aus.
Ligaturen werden aufgeldst. Zur Kontrolle unserer eigene
Ubersetzungen verwenden wir die zweisprachige Ausgabe:
Das Nibelungenlied, mhd. Text und Ubertragung, hrsg. u.
ubersetzt v. H. Brackert, 2 Bde., Ffm. 31974 (Fischer-
Taschenbilicher 6038 u. 6039). Von uns Ulbernommene Kommen-
tare und Ubersetzungen Brackerts beziehen sich auf diese
Ausgabe.

3) H. Brackert: Beitrdge zur Handschriftenkritik des Nibelu
genliedes (QF. NF 11, 135). Berlin 1963



"... damit wird jede Hoffnung, mit Hilfe eines Stemmas

den Wortlaut des Archetypus zuriickzugewinnen, zunichte,
denn wie wir ... gezeigt haben, muB man bei einer der-

artigen Uberlieferungslage darauf verzichten, die Hss.-
Verhdltnisse mit Hilfe eines Stammbaumes zu kldren.l

Diese These, die sich aus einer iiberaus kritischen Durch-
sicht des Textmaterials ergab, weist aber darauf hin,

daB der Verzicht auf ein Stemma nicht nur aus einer tech-
nischen Schwierigkeit resultiert, sondern die Fragwlirdig-
keit eines methodischen Ansatzes deutlich macht, der die

Produktions- und Rezeptionsbedingungen heutiger Literatur
auf die der feudalen Literatur ilibertdgt.

Neuere Forschungen bestdtigen, daB die Existenzform eines
groBen Teils der sog. mittelhochdeutschen "Heldenepen"

der miindliche Vortrag war. Die Form des Vortrages fiihrt
aber notwendigerweise zu einem "unfesten Nort]aut”z)

der Dichtung.

.. die Textausgaben des Nibelungenliedes stellen be-
kanntlich keinen iiberlieferten Text dar, sondern eine
philologische Hypothese, und noch dazu eine Hypothese,
die bei einer mindlichen Dichtung schlechthin unmdg-
lich mit den wirklichen Verhdltnissen iibereinstimmen
kann. Denn dieser Hypothese ist es darum zu tun, einen
Archetypus oder gar ein Original zu konstruieren, ein
Unternehmen, das, da es einen und dazu einen festen
Text voraussetzt, bei miindTichen Dichtungen zu FehT-
schllissen fiihren muB.3)

Die Frage, inwieweit die schriftlichen Fassungen des Nibe-
lungenliedes auf mindlichen"Vordichtungen" beruhen, kann

am dieser Stelle sowohl wegen der fehlenden Sachkompetenz
des Verfassers als auch wegen des derzeitigen Forschungs-
standes nicht endgiiltig beantwortet werden. Die Existenz-

1) H. Brackert, a.a.0., S. 162
2) W. Hoffmann: Mittelhochdeutsche Heldendichtung, Berlin 1
(Grundlagen d. Germanistik, hrsg. v. H. Moser, Bd. 14),
S. 55. Hoffmann gibt einen Uberblick liber die neuere For:
schung; vgl. ebd., S. 38 ff. und 53 ff.

3) F.H. Bduml u. D.J. Ward: Zur miindlichen Uberlieferung
des Nibelungenliedes, in: DVjs 41 (1967), S. 351-390,S. 3



form des Nibelungenliedes, die "unmittelbare Einheit

1)

von Stoff, Verfasser, Publikum und Vortragsort""’/, dem

hofischen Adel, zwingt aber dazu, die stdandischen Bedin-

gungen der Titerarischen Form und des sie konstituieren-

den und sich in ihr dokumentierenden BewufRtseins heraus-

zuarbeiten.

Wir wollen diese Aufgabe durch die Untersuchung

2)

P. Czerwinski: Das Nibelungenlied, Widerspriiche hofische
Gewaltreglementierung, masch.schr. Manuskript Berlin
(FU, FB 16), 1978. Der Verf. ist P. Czerwinski, der das
Manuskript dieser Arbeit, die 1979 erscheinen wird,
freundlicherweise zur Verfligung stellte, zu besonderem

e ner Fassung 10sen.
1)

Dank verpflichtet.
2)

Als Entstehungszeit der Fassung B werden im allgemeinen
die Jahre 1200 bis 1203 angenommen; vgl. H. Rosenfeld:
Die Datierung des Nibelungenliedes Fassung B und C durch
das Kiichenmeisterhofamt und Wolfger von Passau, in:
Beitrdge 91, Tibingen 1969, S. 1lo04-12o0.



2. Zur "Methode"

Die Aufgabe besteht darin, die Konstitutionsbedingungen
des feuda]ad]igenl) SelbstbewuBtseins, die feudale
Identitdt, 1in einem besonderen Fall, dem Nibelungenlied,
herauszuarbeiten. Die Fage nach der Art des Vorgehens

ist eng verkniipft mit der nach der Erkenntnismoglichkeit
anderer gesellschaftlicher BewuBtseinsformen liberhaupt.
Wir sind durch die vorliegenden Forschungsergebnisse
gewarnt:

einmal wird die "Welt des Mittelalters" in ihrer
hermetischen Abgeschlossenheit Ausgangspunkt der Ana-
lyse der mittelalterlichen Literatur; dabei entfdllt
Uberhaupt jede historische Differenz. Zum anderen
beruht die Untersuchung der mittelalterlichen Lite~-
ratur auf einem methodisch nicht gekldrten, vielmehr
nebenbei einflieBenden Riickbezug auf einen Rahmen
anthropologischer Konstanten, vor denen die Darstel-
lung der historischen Entwicklung zerfdllt in das
immer neue Thematisieren des lbergeschichtlichen
Ewig-Gleichen der menschlichen "Natur".Z2

Wir sehen dagegen den Schwerpunkt unserer Untersuchung
darin, sowohl die Figurenkonstitution als auch die
Struktur der Handlungen des Nibelungenlieses als feudale
und stdandisch bestimmte nachzuweisen.

Im ersten Teil unserer Arbeit gehen wir primdr empirisch
vor. Das Selbstverstandnis des literarisch gestalteten
Individuums wird durch eine Sammlung derjenigen Elemente,
die es in seiner Einbindung in die fiktiv strukturierte
Gesellschaft beschreiben, ermittelt. Angesichts der
Thesen der Forschung zu Interpretationsproblemen vor

1) Wir benutzen die Begriffe "feudal" bzw. "Feudalismus"
als Arbeitstermini, da sie sich sowohl auf die "klassi-
sche" Zeit des Lehenswesens als auch auf den Zeitpunkt
seiner Auflosung beziehen. Zum neuesten Forschungsstand
vgl. L. Kuchenbuch in Zusammenarbeit m. B. Michael:
Feudalismus - Materialien zur Theorie und Geschichte,
Ffm. - Berlin - Wien 1977 (Ullstein-Buch Nr. 3354).

2) W. Dittmann/H. Fischer/D. Kartschoke wu.a.: Reformierte
Altgermanistik, in: Jahrbuch f. Internationale Germanist
Jg. Iv, H. 1, 1972, S. 109-157, S. 128 f.



allem des ersten Teils des Nibelungenliedes, die wir

zu einem Vergleich heranziehen, wird sich erweisen, daB
streng am Text gearbeitet werden muB, um fahrldssige

und oberfldchliche SchluBfolgerungen vermeiden zu konnen.
Im zweiten Teil unserer Arbeit versuchen wir, die gesell-
schaftlichen Grundlagen der adligen feudalen Identitdt

zu analysieren. Hierunter verstehen wir nicht, mit Hilfe
von Analogieschlissen assoziativ bestimmte historische
Ereignisse im Nibelungenlied aufzuspiren. Dieses Vorgehen
wirde die Eigenart der fiktiven Form unserer Quelle ver-
kennen, da diese dann nur alsBeleg fiir das dienen kdnnte,
was ohnehin durch historische Forschungen bekannt ist.

Wir versuchen vielmehr, die abstrakte Bestimmung der
existentiellen Momente feudaladliger Existenz in Beziehung
zu setzen mit den im Text vorgefundenen Elementen adligen
Selbstverstandnisses. An der spezifischen Verarbeitung
dieser Momente erweist sich gerade die Fiktionalitdt der
literarischen Darstellung, die die MSglichékeidi-
t en feudaler Handlungen offenlegt.

Im dritten Teil unserer Arbeit beschdftigen wir uns mit
Aspekten der literarischen Form. Wir sind der Auffassung,
daBR einige Bestimmungen, die die Forschung bisher als
Strukturmerkmale des Epos beschrieben hat, nur als
Ausdruck der spezifischen Formbestimmung der feudalen
Identitdt zu begreifen sind.

Wir halten es fir nicht angebracht, unseren Ausfiihrungen
einen Uberblick iber den bisherigen Forschungsstand voran-
zuste11en1), da wir uns exemplarisch mit mehreren Positio-
nen im Text befassen. Wir waren allerdings gezwungen,
wegen der Fiille von Literatur manche interessante These

der Forschung kursorisch im Anmerkungsteil zu behande]nz).

1) Eine Zusammenstellung der Forschungsberichte gibt
P. Jdentzsch: "Der guote Riiedeger". Beobachtungen zur
epischen Funktion des personalen Epitheton ornans im
"Nibelungenlied" und in der mittelalterlichen Diet-
richepik, Goppingen 1962, S. 206, Anm. 1

Vgl. W. Hoffmann: Zur Situation der gegenwartigen Nibe-
lungenforschung - Probleme, Ergebnisse, Aufgaben, in:
WW. 12,1962, H. 2, S. 79-91

2) Wir bitten aus diesem Grund, die "epische Breite" man-
cher Anmerkungen zu entschuldigen.



I. TEIL
1. Vorbemerkung

Wir werden in einer kurzen Interpretation bestimmter
Abschnitte der Aventiuren 1, 2, 3 und 8 versuchen, die-
jenigen Merkmale zu bestimmen, die die Protagonisten
des Geschehens, vor allem Gunther und Siegfried, hin-
sichtlich ihrer Einordnung in die Gesellschaft und der
dazu notwendigen Schilderung ihrer Personen hinreichend
beschreiben. Wir werden ausgewahlte Standpunkte der
Forschung zu den "Charakteren" am Text Uberpriifen, da
die Interpretation der Handlung des Nibelungenliedes

in der Forschung weitgehend von einer bestimmten Auffas-
sung liber die Qualitdt der Personen bestimmt ist.

In einem zweiten Schritt werden die Ergebnisse der In-
terpretation in Beziehung zu der Einordnung der beiden
Kéniginnen Kriemhild und Briinhild in das Titerarische
Geschehen gesetzt. Die Analyse der Aventiuren 6 bis 12
wird zeigen, daB das im Text vorgefundene Verstandnis
der Personen Konsequenzen fiir die Interpretation ihrer
Handlungen hat, die im Gegensatz zu zentralen Thesen
der Forschung stehen. Insbesondere werden wir uns mit
dem "schwachen" Kdnig Gunther auseinandersetzen und ver-
suchen, die Methode, die zu einer solchen Einschdtzung
fihrt, zu untersuchen.

Vor dem Hintergrund der aufgefiihrten Arbeitsschritte
werden wir die am Textbefund orientierte provisorische
Bestimmung der feudalen Identitdt anhand der Aventiuren
14 bis 19, insbesondere der Umstdnde, die zum Tode Sieg-
frieds filihren, ilberpriifen. Es wird sich zeigen, daB

das Scheitern des Wormser Hofes im Gegensatz zur land-
ldufigen Meinung der Forschung nicht in anthropologi-
schen Konstanten zu suchen ist, sondern notwendigerwei-
se aus der literarisch-fiktiv geschilderten feudalen
Gesellschaftlichkeit herrihrt.



Es werden sich aus der Textinterpretation Indizien
ergeben, die darauf hinweisen, daf die gesellschaftli-
che Qualitdt der feudalen Individuen von einem ganz be-
stimmten korperlichen Zustand abhangt, von dessen Qua-
1itdt die Moglichkeit friedlichen Verhaltens innerhalb
der hofischen Gesellschaft bestimmt ist.

Der besondere, fiktive Charakter der Interpretations-
grundlage wird einen weiteren Arbeitsschritt erfordern.

1)
2. Die Konige Siegfried und Gunther

2.1 Siegfried: Geburt und Gewalt

""hie kumt der starke Sivrit, der helt
von Niderlant." (V. 90,3)

Siegfried zeichnet sich primdar durch physische Qualita-
ten aus: Schonheit des Korpers (V. 22,3) und Stdarke

(V. 21,3). Diese Qualitdten sind naturhaft, d.h. ange-
boren; die seiner physischen Ausstattung gemdBe Er-
ziehung (V. 23,1; 26,2) brinat das schon Vorhandene nur
zum Vorschein.

Die Benennung der physischen Qualitdten reicht offen-
sichtlich aus, gesellschaftliche Aktivitdaten zu motivie-
ren: Siegfried greift feudale Herrschaftsgebiete auBer-
halb seines angestammten Landes an2)¢ Andererseits steigt
durch Siegfried das Ansehen des elterlichen Landes (V.23,4)
Diese besondere gesellschaftliche Qua]itét3) heiBt ére
(V. 27, 35 26,45 25,3).

1) Die Schreibweise der Namen wird in der Forschung unter-
schiedltich gehandhabt. Wir lbernehmen aufer Siegfried,
Kriemhild und Briinhild die der Originalfassung.

2) Ich libersetze durch (V. 21,2) nicht wie Brackert final,
sondern kausal: die kOrperliche Stdrke Siegfrieds ist
neben dem muot ausreichende "Motivation", fremde Ge-
biete zu versuochen (vgl. die richtige Ubersetzung
Brackerts V. 769, 1; 1418, 4; 1934,1).

3) "gesellschaftlich" ist hier nur auf den Hof bezogen.



Die Voraussetzung, die Herrschaft zu lbernehmen, liute
unde lant zu gewinnen (V. 25,4), ist auch die Fahigkeit,
sich in der UOffentlichkeit, am Hof, bewegen zu kdnnen.
AuBer Siegfrieds muot (V. 24,3) werden sein Wuchs (V. 24,1)
und seine Kleidung (V. 25,2) genannt. Im Rahmen einer
hohgezite (V. 29,1) vergewissert sich die hofische Gesell-
schaft der stdandisch relevanten Eigenschaften. Dieses

Fest ist die Schwertleit@l). Wiederum ist die genealo-
gische Qualifikation (von art der sinen mlge, V. 28,2)
Voraussetzung fiir die Ausstattung mit den filr die Erhal-
tung der feudalen Existenz notwendigen Produktionsmitteln
Land (V. 39,1 f.) und Waffen (V. 28,4).

Die Qualitdten Siegfrieds werden durch die Schwertleite
fir den Hof in doppelter Weise funktionalisiert nach aufen
werden die feudalen Adligen in den landen (V. 43,4) davon
abgehalten, ihre Gewaltsamkeit ihrerseits zu versuchen,
nach innen vermehrt sich durch den Akt der Belehnung

2)) die Ehre des Hofes.

Der gesamte Komplex der Freigebigkeit des Herrschers

seiner swertgendzen (V. 39,3

wird als milte (V. 41,4) bezeichnet und hat zur Folge,
daB Siegfried von den liuten, die ihm holt (V. 40,4)
sind, als Herrscher begehrt wird (V. 42,4).

Siegfrieds Herrenexistenz besteht aber zundchst noch

in der Zuordnung seiner physischen Qualitaten zum Hof
seiner Eltern (Str. 43).

Die besonderen Merkmale Siegfrieds, die in der ihn ein-
fiihrenden Aventiure beschrieben werden, Tassen noch kei-
ne Rilickschliisse auf eine "Individualitdt" zu, da alle
Termini sowohl in der Beschreibung der AuBerlichkeit als
auch seines Handelns keine qualitative Unterscheidung

1) Im Nibelungenlied taucht der Begriff nicht auf, die
Schwertleite wird mit riters namen gewinnen (val. V. 31,
umschrieben.

2) Der betroffene Personenkreis, der fiir die Schwertleite
in Frage kommt, besteht nach J. Bumkes Arbeit "Studien

zum Ritterbegriff im 12. und 13. Jahrhundert", Heidelberg
1964 (1. Beih. z. Euphorion) aus "Sohne(n) von Kaisern und Kdnigen,

Fiirstenkinder(n) ohne Ausnahme ..." (S. 1lo2). Val. zur Schwertleite
die detailierte Untersuchuna E.H. MaRmanns: Schwertleite und Ritter
schlag, Phil.Diss. Hamburg 1932



zu den bisher erwdahnten Standesgenossen ermoglichen.

Ein Element der stdandischen Existenz Siegfrieds, die
besondere Gewaltfahigkeit, wird in der 8. Aventiure
beschrieben. Nachdem Siegfried im Kampf den Torwdchter
des Nibelungenlandes liberwunden hat, mu er sich mit

dem Zwerg Alberich auseinandersetzen, der sein kameraere
(V. 496,3) ist. Dieser Alberich ist Siegfried durch
einen Eid untertan (V. 498,3). Die Legitimation, der Herr
des Landesl) zu sein, zeigt sich in der iberlegenen
Gewaltsamkeit:

"nu hin ich wol erfunden diu degenlichen werc,
daz ir von waAren schulden muget landes herre wesen"
(V. 500,2 f.)

Siegfrieds zuht veranlaBt ihn trotz der bestehenden
Lebensgefahr (V. 495,4), Alberich nicht zu toten.
Eine Existenz als landes herre beinhaltet demnach einer-
seits die Fahigkeit, Gewaltsamkeit potentiell nach innen
und aufen vorweisen zu kdnnen, um gegebenenfalls die
Herrschaft per physischer Durchsetzung zu realisieren,
andererseits aber auch die Vermeidung der letzten
Konsequenz der Gewalt, der Totung, innerhalb seiner Herr-
schaft.
Die Charakteristika Siegfrieds in den besprochenen
Aventiuren kann man zusammenfassen 1in der These, daB
seine stdndische Existenz zwar schon durch die Geburt
gesetzt ist, sie sich aber in ihren gesellschaftlichen,
insbesondere 1lehnsrechtlichen Konsequenzen durch
den Nachweis ihrer Voraussetzungen, der kOrperlichen
Uberlegenheit einerseits und der Fdhigkeit ihrer Formali-
sierung am Hof (Zucht) andererseits, stdndig realisieren

und durchsetzen muB3.

1) Der Terminus landes herre weist auf die sich herausbil-
dende Landesherrschaft der Filirsten hin. Wahrend bis
um 1200 " in den weitaus meisten Fdllen nicht der
'Herr eines Landes', sondern ein abhdngiger Untervasall
eines Filirsten so bezeichnet wird (M.W. Hellmann: Fiirst,
Herrscher und Filirstengemeinschaft, Phil.Diss., Bonn 196¢

(S. 194) setzt sich im 13. Jahrhundert landes herre als

fester Begriff fiir einen besonders hochgestellten Flr-
sten durch (vgl. ebenda, S. 1963 zum NL, S. 197).




Die Auseinandersetzung mit fremden Herrschaften verlduft
aber je nach deren Struktur recht unterschiedlich. Dieses
wird in dem Bericht Hagens deutlich, den dieser den
Wormser Konigen iiber Siegfried gibt (vgl. V. 86 ff.).
Hier empfangen die KonigeSchilbung und Nibelung Sieg-
fried in angemessener Weise (V. 91,1) und bitten ihn
nach allgemeiner Beratung, den Schatz, ein Element der
Herrschaft, zu teilen. Der den Winschen der Konige nicht
angemessene Dienst (V. 93,4) flihrt zur Katastrophe: Sieg-
fried totet die Konige und ihr Gefolge, das im Gegensatz
zu Worms aus Riesen besteht, und unterwirft sich so Land
und Burgen (V. 95,4)

In Worms stoRt die Gewalttdtigkeit Siegfrieds auf

ihre Grenzen.

2.2 Gunther: Geburt und Recht
"Wie zaeme uns mit iu striten?" (V. 124,1)

Voraussetzung der herrscherlichen Existenz der Wormser
Kénige Gunther, Gérndt und Giselher sind die Abstammung
(von arde hdhe erborn V. 5,1) und das ihnen zugefallene
Erbe (V. 7,1)s ebenso wie in Xanthen wird die milte

der Herrscher (V. 5,1) erwéhntl).

In der Gewaltfahigkeit unterscheiden sie sich nicht

von Siegfried:

mit kraft unmAzen kiiene, die recken @iz erkorn. (V. 5,2)

Die Fahigkeit zur Gewaltausiibung wird bei ihrer Vorstel-
Tung nicht mit der Legitimation der Herrschaft direkt in

1) Die SchluBfolgerung Jentzschs, aus einer quantitativen
und selektiven Verwendung des Terminus edel kOnne man
auf eine bestimmte personenspezifische Assoziation
schlieBen (P. Jentzsch, a.a.0., S. 178), z.B. der guote
Riiedegér, der starke Siegfried), halte ich fiir problematisch. Auch
Siegfried wird edel genannt (V. 321,1) Wie wir unten (vgl. S.122f.

sehen werden, legt die Tatsache, daB edel auf alle Personen angewar
wird, die Vermutung nahe, daB es sich hier nicht um ein individuell

Merkmal, sondern um eine Bezeichnung der Standesqualitdt handelt.



eine Beziehung gesetzt, sondern vermittelt iiber die
ritterscaft (V. 6,2). Die Kraft des Wormser Hofes erhdlt
sich besonders durch die tibermiiete und hOchvartder Vasal-
sallen - Sigemunt weist Siegfried gerade auf diese Tat-
sache hin (V. 53,4; Str. 54)1).

Dieses wird besonders in der 3. Aventiure deutlich.

Die "traditionelle" Methode Siegfrieds, sich einer Herr-
schaft zu versichern, scheitert in Worms. Bei den Vorbe-
reitungen Siegfrieds zu seiner Werbungsfahrt wird die
Motivation, die Herrschaft zu gewinnen, gekoppelt mit
der Werbung um Kriemhild: standesgemdfe Erziehung und
standesgemdaBe Ehe ergdnzen einander.

"swaz ich friwentlfche niht ab in erbit,
daz mac sus erwerben mit ellen di& min hant.
ich trouwe an in ertwingen beide liute unde lant."

(Ve 55,8 Tfa«)
‘Eindeutig ist nur, daB hier ein nicht weiter reflektierter
Zusammenhang von Minne und Kampf um die Herrschaft besteht.
Siegfried versucht, ohne eine Heerfahrt3) sein Ziel zu
erreichen. Die direkte Konfrontation der beiden Hofe im
Rahmen einer kriegerischen Auseinandersetzung scheint
wegen der besonderen Einbettung des zu erwerbenden Objekts
in einen hofischen Rahmen nicht moglich zu sein. So argu-

mentiert Sigemunt:

1) Das besondere Verhalten der Wormser Konige zu ihrer
Schwester Kriemhild kann hier als Unterscheidungsmerk-
mal nicht herangezogen werden, da die Ausstattung einer
feudalen Herrschaft mit einer Frau erst bei der Konfron-
tation mit einem AuBenstehenden wie Siegfried funktional
wird.

2) J.D. Miiller: "Kiinec"-"man"-"eigenholt". Zur sozialen
Problematik des Nibelungenliedes, S. 90 f. In: Amsterdamer
Beitr. z. dlteren German1st1i 7 (1974), S. 85-124

3) Vg1.V. 53,3 u. V. 58,3. U.E.trifft die Ubersetzung Brackert:
("verdrieRlich", 58,3) nicht den Kern der Dinge. Es geh
hier um die der Werbung und der Struktur des Wormser Ho!
angemessenen Verhaltensweisen, die die Gefahr, den "Leil
zu verlieren (vgl.V. 50,3 u.51,2) vermeiden sollen.



"wan wurden disiu maere ze Rine geselt,
dune ddrftest nimmer geriten in daz lant."™ (V. 56,2 f.)

"Mit gewalte niemen erwerben mac die maget',
s6 sprach der kiinec Sigmunt, '"daz ist mir wol gesaget."
{V. 87,1 f.)

Festzuhalten ist, daB ein wesentliches Merkmal der bisher
aufgetretenen Feudaladligen, die Fahigkeit zur Gewalt-
ausiibung, differenzierter zu betrachten ist: Gewalt ist
notwendige Bedingung der feudalen Existenz, es kommt

aber jeweils darauf an, sie in spezifischen Situationen
angemessen anzuwenden.

Die Wormser Konige erkennen die Standesmerkmale Siegfrieds
Geburt (V. 103,2), korperliche Qualifikation durch Fahig-
keit zur Gewalt (Hagens Berichtl)) und die duBeren Attri-
bute seiner herrscherlichen Existenz: Waffen, Kleidung

und Pferde (79, 3; 85,3) - an und verhalten sich demen-
sprechend:

Der wirt und sine recken enpfingen s® den gast,

daz in an ir zlUhten vil wénec iht gebrast.

des begund in nigen der waetliche man,

daz si in heten griiezen s® rehte scbne getin. (Str. 1o5

Eine nicht angemessene BegriiBung hdtte den haz Siegfrieds
zur Folge. Trotzdem scheint die Vermeidung der Gewalt
allein durch formalisiertes Verhalten noch nicht ausrei-
chend. Siegfried formuliert seinen Anspruch auf die Herr-
schaft Gunthers:

Ich bin ouch ein recke und solde krbdne tragen.

ich will daz gerne filegen, daz sie von mir sagen,

daz ich habe von rehte liute unde lant.

dar umbe sol min &re und ouch min houbet wesen pfant.

Nu ir st s® kiiene, als mir ist geseit,

sone ruoch ich, ist daz iemen liep oder leit:
ich wil an iu ertwingen, swaz ir muget hén:

lant unde biirge, daz sol mir werden undertfn." (Str. 1o

1) vgl. lo2,2 f.



"Recht" heiRt hier ganz offensichtlich das "Recht des
Stdarkeren", sich mit persdonlicher Gewalt die Herrschaft

zu erzwingen, ungeachtet der Konsequenzen, jemanden mit
dieser Forderung zu beleidigen bzw. zu bedrohen. Fir
Siegfried scheint diese Legitimation des Herrschers ge-
sellschaftlich anerkannt zu sein: "daz sie von mir sag?vgﬂg
Er ist bereit, mit seinem Kdrper und seinem Ansehen

fiir seine Forderung einzustehen (V. 109,4).

In der Forschung wird das Verhalten Siegfrieds recht

unterschiedlich begrUndetl).

Der Text expliziert keinen Zusammenhang zwischen Alter
und Verhalten Siegfrieds. Deshalb scheinen mir weder
"jugendliche Ungeduld"?) noch ein "knabenhaft keckes
Auftreten"3) vorzuliegen. Eine derartige Einschdatzung
1dRt die historische Relativitdt und die Besonderheit
literarischen Handelns auBer acht, weil sie die Heraus-
forderung der Wormser Konige an einem als "normal-erwach-
sen" gedachten "Benehmen" miBt. Da die Herleitung des
Verhaltens Siegfrieds aus einem "Charakterbild" wegen

der fehlenden Textbasis auf recht schwachen FiiBen steht,
behilft sich Ihlenburg mit der Behauptung, das Nibelun-
genlied habe hier das Handlungsschema aus dem "landldufi-

1) Ich wahle hier nur wenige Beispiele aus, da mir eine Aus-
einandersetzung mit der Forschung, vor allem ihrer Metho
an der These des "schwachen" KGnigs Gunther fruchtbarer
erscheint.

2) D.G. Mowatt: Zur Interpretation des Nibelungenliedes, S.

3) H. Emmel: Das Verhdltnis von &re und triuwe im Nibelunge
lied und bei Hartmann und Wolfram, Frankfurt/M. 1936. S.
Wenig einleuchtend erscheinen auch die Charakterisierun-
gen von H. Rupp im Vorwort zu "NL und Kudrun", S. XI:
",.. ein junger, tapferer Prinz mit oft iberschaumendem
Temperament ...", und von B. Mergell in seinem Aufsatz
"Nibelungenlied und hofischer Roman", in: NL und Kudrun,
S. 3-39, S. lo, der von einer "einseitig ichbezogenen
Selbstiiberhebung" spricht. V. 109,4 zeigt, daB die Her-
ausforderung durchaus ernst gemeint ist. J.K. Bostock:
Der Sinn des Nibelungenliedes, in: NL und Kudrun, S. 84-
meint dagegen (S. 92), Siegfried habe die Mdglichkeit, d
er seine eigene Existenz verlieren kdnne, nicht in Be-
tracht gezogen. H. Sacker nennt Siegfried in seiner Ab-
handlung "Uber Ironie und Symbolismus im Nibelungenlied'
in: NL und Kudrun", S. 201-217, "aufgeblasen, egozen-
trisch und dumm" (S. 209).



gen Sagen- und Uber]ieferungsbi]d“l) ibernommen. W.J.
Schroder konstruiert eine archetypische Mannlichkeit:
"Er st der Mann in ganz naturhaftem Sinne.“z) Emmel
sieht eine "... Verschiedenheit der Anschauungen, ...,
die sich aus einer Verschiedenheit der Naturgegebenhei-

ten her]eiten.“3)

Die zitierten Forschungspositionen unterlaufen das Pro-
blem, weshalb Siegfrieds Verhalten und seine argumenta-
tive Rechtfertigung als fiktive Moglichkeit feudalen
Handelns iiberhaupt gestaltet werden kdnnen. Diesen Zusam-
menhang problematisiert Miller:

STvrits Herausforderung ist also gar nicht so ungewdhn-
1ich. Herrschaft um 1200 hdngt von der Fdahigkeit des
Herrschers ab, sie nach innen und auBen durchzusetzen.
Schutz und Schirm sind "Rechtsgrundlage der Herrschaft"
Die Hypostasierung dieser Tatsache in der Weise, daB
der Tapferste deshalb Herrscher sein miisse und Herr-
schaft beanspruchen kdnne, wird allerdings durch die
Reaktion der Wormser Konige in ihre Grenzen verwiesen.

il

1) K.-H, Ihlenburg:; Das Nibelungenlied. Problem  und

Gehalt. Berlin™ (DDR), 1969, g. 55. Ahnlich ar-
gumentiert J.-D. Miller, a.a.0., S. 98 f.: "Denn nur
bei Sivrits Jugendtaten galt, daf der Stdrkste sich ein
Konigreich erstreitet: konsequent gehOren sie damit
in die Vorgeschichte; nur im fernen Isenstein und im
Nibelungenland decken sich personliche Tlchtigkeit und
Herrschaftslegitimation." Abgesehen von der Tatsache,
daR im NL die erwdhnten Textstellen nicht zeitlich vor-
geordnet werden, ist aber gerade das Problem, welche
Verhdltnisse sich literarisch in dieser "vorgeschichtli
chen" Form darstellen kidnnen. Die Konstruktion einer
wie auch immer gearteten - logischen? -"Konsequenz" muf
hier einen "Widerspruch" sehen (vgl. B. Nagel: Wider-
spriche im Nibelungenlied, S. 392).

2) W.J. Schroder: Das Nibelungenlied. In: NL und Kudrun, S. 367-435.
Das Nibelungenlied . Versuch einer Deutung. Halle/S. 1954 (= Sonde
druck aus Beitr. 76 (1954), S. 56-143, S. 69

3) H. Emmel, a.a.0., S. lo: die "Naturgegebenheiten" sind
Emmel "... lebendiges, gesundes und kraftvolles Herrsch
tum, das sich durch die Person rechtfertigt und nicht n
als selbstverstdndliches Erbe hingenommen wird." (ebd.,

4) J.D. Muller, a.a.0., S. 93. Der literarische Charakter
der Aussagen des Nibelungenliedes Uber die Struktur der
Herrschaft sagt aber nicht direkt etwas Uber die reale
Struktur des Feudalismus um 1200 aus. - e



Die Reaktion des Wormser Hofes wirft ein Licht auf die
Angemessenheit des Verhaltens Siegfrieds gegeniiber einer
derartig strukturierten Herrschaft:

Den kiinec hete wunder und sine man alsam
um disiu maere, ... (V. 111,1f.)

Die kriegerische Bereitschaft, die man an geverte und
gewand erkennt (V. 84,31)), und die Abstammung, zusammen-
gefaBt in edel unde kiiene, sind zwar die Voraussetzungen
dafiir, von Gunther geachtet werden zu konnen (V. 1l04,3) -
deshalb kann dieser ihm mit &ren entgegengehen (V. 103,1) -
die Bestdtigung der feudalen StandeszugehOrigkeit durch

das Erkennen der duBeren Attributez) sagt aber noch nichts

1) Vgl. H.Mayer: Humor im Nibelungenlied, S. 99, der diese
Bereitschaft sehr einleuchtend beschreibt: "Jede Gesell-
schaftsform verlangt, daB jedes ihrer Mitglieder, wenn
es dazu aufgefordert wird, nachweisen kann, daB es rech-
tens zu ihr gehort. Das kann, wie im modernen Staat,
durch einen PaB oder wie in einer Kriegergesellschaft
durch die stdndige Bereitschaft zum Kampf geschehen."
Dieser Vergleich kann natiirlich nur metaphorisch gemeint
sein, denn die Kampfbereitschaft im Feudalismus hat eine
existentiellere Bedeutung.

2) In der Forschung hat man sich Gedanken dariiber gemacht,
woher Hagen sein Wissen iiber Siegfried hat. Diese Tat-
sache erkldrt man meistens mit der Verschmelzung mehrere
Motivschichten im Nibelungenlied (vgl. Dirrenmatt: Das
Nibelungenlied im Kreis der hofischen Dichtung, S. 260,
u. B. Wachinger: Studien zum Nibelungenlied, S. 52). Die
Problemstellung scheint uns die Fiktionalitdat des Textes
nicht geniigend zu beriicksichtigen. Die Frage, woran
Hagen Siegfried erkennt, wird im Nibelungenlied nicht
im heutigen Sinne thematisiert. H. Dasch weist richtig
darauf hin, daB "... mit dem Aufkommen des sogenannten
Harseniers und der geschlossenen Helme die Gewappneten
flir Freund und Feind unerkennbar waren." (Hofische Ele-
mente im Heldenepos". S. 4). Das einzige Merkmal, was einen |
uns logischen Zusammenhang zwischen duBerem Attribut und der "Persot
bezeichnen wiirde, konnte Siegfrieds Schild mit einer aufgemalten Kr«
(V. 215,1-3) sein. Man darf aber annehmen, da diese kein Geschlech:
merkmal ist (vgl. Dasch, ebd.), sondern zur Kennzeichnung der konig
chen Abkunft dient. Bumkes Arbeit (a.a.0., S. 39,41 u. weiterfiihrenc
Literatur, S. 92, Anm. 180) hebt hervor, daB ein "regelrechtes" Wapy
zu dieser Zeit (frithes 13. Jhrdt.) wohl kaum auftauchen konnte. U.E
geht es im Text nicht um die "Person", sondern um den sozialen Statu:
der es dem Kdnig erlaubt, den Ankommling mit &ren(vgl. V. 103,1) emj
gen zu konnen (Vgl1.V.141,4).Die hohe Abkunft Siegfrieds erlaubt die:
ses Verhalten Gunthers, wahrend Gére und seine Begleiter sogar auf
eine Erlaubnis, vor dem Konig erscheinen zu diirfen, warten mussen
(vgl. V. 744,4).



iber die unterschiedliche Moglichkeit der Realisierung
dieser "Personlichkeitsmerkmale": der Wormser Hof zeichnet
sich gerade durch die Abwesenheit der Merkmale aus, die die
Standeszugehtrigkeit und die soziale Position per Gewalt
innerhalb dieses feudalen Ortes nachweisen kdnnen. Die
Herrschaft durch Gewalt verlieren zu missen, entsprache
nach Meinung der Wormser Konige nicht ihrer riterschaft

(V. 112,4)1).
Auseinandersetzung festzustellen, wer Herrscher sein kann

Dem "Recht" Siegfrieds, per gewaltsamer

und darf, wird das "Recht" der genealogisch begriindeten
Herrschaft gegeniibergestellt:

... wir haben rfchiu lant;
diu dienent uns von rehte, ze niemen sint si baz bewant.
(V. 115,3 f.)

Die Vasallen Gunthers sind allerdings beziiglich einer
friedlichen Beilegung des Streits, wie sie GErndt offen-
sichtlich beabsichtigt -

"wir enmugenz noch wol sceiden mit zithten, deist min rat
und haben in ze friwende ..." (V. 120,3 f.) -

anderer Auffassung: Ortwin erscheint diese als eine suone,

die der Schwere der Herausforderung nicht angemessen sei:

der sprach: "disiu suone diu ist mir harte leit.
uns hat der starke Sivrit unverdienet widerseit." (V. 116

Siegfrieds Forderung wird als Fehdeansage ohne "Rechtsgrund
verstanden. Die Herausforderung als auch die Beilegung (!)
sind eine Beleidigung bzw. Bedrohung fiir die Vasallen.

D6 sprach der starke Hagene: '"uns mac wol wesen leilt,
allen dinen degenen, daz er ie gereit
durch striten her ze Rine; ...." (V. 121,1 ff.)

1) Vgl. V. 115,1 ff. u. 124,3

2) Vgl. J.D. Miller, a.a.0., S. 96: "Damit tritt die Heraus

forderung in einen aktuellen Kontext: den von Fehde und
Landfrieden."



Siegfried hatte dieses leit schon vorhergesagt (V. 110,3)1)

und betont, daR er keine Riicksicht nehmen wolle. Das leit
duBert sich sowohl im Zorn (V. 111,4) und grimmigem muote
(V. 116,1) als auch in dem schon etwas schwerwiegenderem
Ruf nach swerten(V. 119,1). Dieses Verhalten als auch

das Siegfrieds wird im Text als tbermuot kTassifiziertz).
Die Reaktion des "libermiitigen" Siegfrieds auf die "liber-
mitige" Antwort Ortwins akzentuieren wir anders als Czer-
winski als Bestdtigung der Auffassung Siegfrieds, die
soziale Stellung und ihre gewaltsame Realisierung seien
auch innerhalb des Wormser Hofes 1dentisch3).

Czerwinski meint, der Vorwurf der "Vermessenheit" an Ort-
win bezoge sich darauf, daB fir Siegfried der Kampf ge-
gen einen sozial nicht Gleichgestellten nicht moglich
erscheine. Die V. 118,3f.

*ich bin ein kiinec riche, sO bistu kiineges man.
jane dorften mich din zwelve mit stfte nimmer besté@n.”

machen u.E. deutlich, daB den mandes Kdnigs automatisch
die korperliche Qualifikation fehlt, einem Fiirsten wie
Siegfried Paroli zu bieten. Korperkraft und soziale
Stellung sind hier identisch! Siegfried kampft auch ge-
gen sozial inferiore Gegner wie Alberich; nur kann es

bei einem Zweikampf mit einem Vasallen nicht um die
Herrschaft gehen.

Erst durch das Redeverbot Geérndts (V. 123,2 u. 125,4) und
durch das Angebot der Konige:

D6 sprach der wirt des landes: '"allez daz wir hén,
geruochet irs nich &ren, daz s iu undertén,
und sf mit iu geteilet 1ifp unde guot." (V. 127,1 ff.)

wird der Streit geschlichtet.

1) Das uns bezieht sich nur auf die Vasallen; vgl. V. 120,2

2) Wir interpretieren ilibermiiete im 2. Teil unserer Arbeit.
Es kommt hier zunichst darauf an, daR beide "Fraktionen}

andererseits, sich nicht angemessen verhalten. Die For-
schung hat das bisher nicht erldutert.

3) P. Czerwinski, a.a.0., S. 7




Diese Beilegung nimmt Ihlenburg zum Anlaf, Gunthers "Cha-

rakter" zu analysieren:

Siegfried wird durch konziliantes Entgegenkommen und
gastfreundliche Unterwerfung besanftigt. Dabei ist -
das sei flr die weitere Argumentation betont - nicht
in erster Linie Gunther derjenige, der die Gefahr
abwendet, sondern Gernot. Gunthers Verhalten scheint
durch Unsicherheit und Unentschlossenheit gekennzeich-
net (119,4; 120,7), er, der Konig und Herrscher des
Reiches, liber1dRt das Handeln anderen. Er blickt auf
Hagen, seinen stdandigen Ratgeber, und ist irritiert,
daB dieser ihm nicht mit Rat und Tat zur Seite steht
(118,3). Vergleicht man diese Verhaltensweise Gunthers
mit seinem Verhalten bei weiteren dem Lande und seiner
Person drohenden Gefahren, so ist man zu der Annahme
geneigt, daB sein konziliantes Entgegenkommen Sieg-
fried gegeniiber nicht nur Ausdruck hdfisch-?gsgleichen—
den Wesens ist, sondern letztlich Schwidche.

Zundchst einmal ist festzustellen, daB der Text nirgend-
wo eine derartige Beurteilung vornimmtz).

Das 1leit des Konigs, das Ihlenburg als Belegstelle an-
gibt (V. 119,3), bezieht sich u.E. auf die Tatsache, daB
der kriegerischen Herausforderung innerhalb des Hofes von
den Vasallen nicht addquat begegnet wird: Sie sind dem
Konig zu helfe und rat verpflichtet3).

Durch eine gewaltsame Auseinandersetzung drohen vrdude

(V. 12,3) und vroeliche sit(V. 154,2) des Hofes zerstort

zu werden, ahnlich wie nach der Fehdeansage der Sachsen4).
Im letzteren Fall ist zu erkennen, da es Aufgabe der
Vasallen ist, auf Grund des Leides (Bedrohung), das ihnen
durch die Kampfansage entstanden 1st5), mittels einer Heer-

1) K.-H. Ihlenburg, a.a.0., S. 56

2) Vgl. V. 142,4: Gunther empfdngt die Boten der Sachsen
mit héfischen GruB, dennoch vorhten si vil sé&re den
grimmen Guntheres muot.

3) Vgl. J.-D. Miller, a.a.0., S. lol, Anm. 41
4) Vgl. V. 154,1 ff.

5) Vgl. V. 149,3. Die Textstelle widerlegt auch G. Schmidt:

Die Darstellung des Herrschers im Nibelungenlied, S. 542.
der die "Sorge" der Vasallen um Gunther, "wenn er in Gefahrist" aus

dessen "Beliebtheit" (Text?) ableitet.



fahrt die Funktionstlichtigkeit des Hofes, die sich

sichtbar im h6hen muotl) duBert, wiederherzustellen. Die
komplexe Struktur des Wormser Hofes erfordert es gerade,
daB der Konig die Gewalt an seine Vasallen delegiert,

damit er zur Sicherung des héhen muotes am Hof verblei-

ben kannz). Daher scheint mir eher das Gegenteil von
Ihlenburgs These vorzuliegen: die Uberlegenheit des Wormser
Hofes wird an der Fdhigkeit, gewaltsame Auseinandersetzun-
gen nach innen vermeiden zu konnen, deutlich.

Ihlenburg geht dagegen von einem konstruierten, nicht be-
grindeten Herrscherbild aus, das sich durch eine undifferen-
zierte "Stdrke" auszeichnet: die "Niedergeschlagenheit"

und "Verwirrtheit" sei dem Konig eines so starken
Reiches nicht gemdp” 3) per "Blick", den Gunther Hagen
zuwerfen soll, ist ein reines Phantasieprodukt.
Methodisch noch bedenklicher erscheint mir der Riick-
schluB von einer bestimmten Interpretation des Verhaltens
auf einen "Charakter" (bzw. eine "Personlichkeit" oder
“Mentalitét“4)
alle dem Konig bzw. den Kdnigen zugeordneten Merkmale

). Der Text hat bis jetzt gezeigt, daR

sich allein auf ihre Standeseigenschaften zuriickfiihren
lassen, spezifisch differenziert durch Erfordernisse5),
die aus der besonderen Struktur der literarisch geform-
ten Hofe herrihren (milte, zuht). Wegen der fahrldssi-
gen Ubertragung spekulativer Psychologismen auf die
Literatur einer ganz anderen Gesellschaft verschliefRt
sich Ihlenburg schon wegen seines methodischen Ansatzes
die feudale "Logik" der Handlung.

1) Vgl. V. 243,25 244,4: mit vreuden was verendet daz sin
vil groezliche 1leit.

2) Vgl. P. Czerwinski, a.a.0., S. 23 u. 28
3) K.-H. Ihlenburg, a.a.0., S. 57
4) ebenda, S. 58

5) Diese miissen im folgenden noch abgeleitet werden.



Bevor ich die Widerspriiche der Integration Siegfrieds

in den Wormser Hof und die Notwendigkeit ihres letztend-
lichen Scheiterns analysiere, um die Konstitution der
Personen und ihrer Handlungen als feudale nachweisen zu
konnen, ist ein weiterer Arbeitsschritt notwendig.

Die Charakteristika Geburt und (differenzierte) Gewalt-
fahigkeit, durch deren ARuBerungen einer bestimmten kor-
perlichen Konstitution und addquater Ausstattung die Per-
son als Mitglied der Gesellschaft identifiziert werden
kann, missen sich in jeweils besonderer Form auch an

den weiblichen Gestalten erkennen lassen.

3. Die Koniginnen: Funktionale Schdonheit und Herrschaft
3.1 Kriemhild: Schonheit und standesgemdfe Geburt

""diss vil hGhen gruozes 11t maneger ungesunt"
(V. 298,2)

Die Motivation Siegfrieds, sich nach Worms zu begeben,
ist, wie schon erwdahnt, zu Beginn der 3. Aventiure mit
der Werbung um Kriemhild verkniipft.

Im rieten sine mAge und genuoge sine man,
sit er if staete minne tragen wolde wan,
daz er dan eine wurbe diu im mOhte zemen.
d0 sprach der kiiene Sivrit: "s6 wil ich Kriemhilden neme
die scoenen juncfrouwen von Burgonden lant
durch ir ~unmizen scoene. daz ist mir wol bekant:
nie keiser wart s6 riche, der wolde haben wilp,
im zaeme wol ze minnen der richen kiineginne 1ip."
(V. 48 f.)

Ausgangspunkt und Voraussetzung einer Verbindung ist die
soziale Ebenblirtigkeit des Kbrpersl)! Die einzigen 1im

1) Vgl. H. Achauer: Minne im Nibelungenlied, S. 28. Achauer
faBt die Schonheit zwar nicht als individuelle Eigenscha
auf, seine Alternative, die durch methodische Uberlegung
nicht ausgewiesene Ubertragung des Rollenbegriffs auf un
ren feudalen Text,halten wir nicht filir geeignet. Die sei

vorherigen Aussagen widersprechende Behauptung, Kriemhil
werde wegen "ihrer subjektiven Innerlichkeit" Zebd.,
geliebt, ist durch den Text nicht zu belegen.



Text benannten Kriterien sind edel und ihre unmizen scoene}

"Tn der feudaladligen Vorstellung von Ehe also gehGren
bestimmte Korper zueinander, ausgestattet mit natiirlichen

Eigenschaften von Stdrke und Schﬁnheitw“z)

1) Vgl. V. 45,1; 49,2

2) P. Czerwinski, a.a.0., S. 25. Czerwinski leitet @ ebd. al
'daR der Zusammenhalt der biirgerlichen Familie durch Sen-
timentalitdt aus ihrem historisch begriindeten Funktions-
wandel zu erkldren set, diese aber keinesfalls auf vor-
biirgerliche Formen lbertragen werden diirfe. Seine Aus-
flihrungen veranlassen uns, einige Bemerkungen zum
Frauen- und Eheverstidndnis der Forschung am Beispiel
der Beziehung Kriemhilds zu Siegfried zu machen.

W.J. Schroder, a.a.0., S. 69 begreift Stdrke und Schon-
heit nicht als Standes-, sondern als Geschlechtsmerk-
male. Siegfried reprdsentiere den "mannlichen Krieger",
Kriemhild das "weibliche Gegenbild". Liebe sei "... we-
der Gefiihl noch Gedanke, sondern Ausdruck seinsmdBiger
Zugehdrigkeit." (ebd., S. 70). Letzteres schlieft er

aus der an sich richtigen Beobachtung, da keine Charak-
tere im Text geschildert seien, kdnne man auch keine
zwischenmenschliche Subjektivitdt konstruieren. Genauer
hat er das an anderer Stelle ausgefiihrt: "Schon daB die
Gestalten der Handlung mit dem Begriff des spezifischen
'Charakters' zulanglich gefaBt werden konnten, ist

bloRe Vermutung und miiBte erst einleuchtend gemacht wer-
den." (ders.: Der Zank der Koéniginnen Im Nibelungen-
lied, S. 23). Statt einer subjektiven Individualitdt
konstruiert er aber Uberzeitliche Mann-Frau-Archetypen,
die sich ebenso wenig begriinden lassen.

Einen dhnlichen Archetypus traktiert W. Schrdder, der
sich in seinem Aufsatz "Die epische Konzeption des Nibe-
lungenliedes" dariiber beklagt, daB "... die mitterliche
Seite ihrer [Kriemhi1ds] Natur ilberhaupt nicht aufgeschl
sen" sei (ebd., S. 8). Die ideologische Vorstellung, die
hinter einem derartigen unhistorischen Bild steht, teilt
auch B. Nagel: "Das Nibelungenlied", S. 20l: "Wie sehr
die Kriemhild des Nibelungenliedes nur Liebende ist
ergibt sich nicht zuletzt aus der schockierenden [t
Tatsache, daB sie zwar zweimal gebiert, aber nicht ei-
gentlich [ ! ] Mutter wird. Ihre Mutterschaft bleibt rein
biologisches Faktum." Die "eigentliche" Mutterschaft
besteht in der spezifischen biirgerlichen Verbindung

von Sentimentalitdt und biologischer Funktion. Diese
Vorstellungen sind doppelt bedenklich: einerseits ent-
spricht die feudale Adlige nicht dem Frauenbild der
zitierten Forscher, andererseits kann dessen literari-
sche Widerspiegelung den Figuren nicht zum Vorwurf



Die "Liebe" bzw. die von einigen Forschern konstatierte
"Verliebtheit"l) Siegfrieds (V. 52,3) begriindet sich

im Text allein auf sein Wissen liber ihre Schonheit, obwohl
er sie ein Jahr lang nicht zu Gesicht bekommtz). Diese
Schonheit wird unter zwei Aspekten gesehen. Einerseits
wird sie gleichberechtigt zusammen mit anderen reprdsen-
tativen Attributen ihrer Standeszugehdrigkeit genannt:

Forts. FuBnote Nr. 2, S. 21)

("schockierend") gemaht werden.

Biologisches duRert auch F. Panzer: Das Nibelungenlied,
S. 246 f.: "... das naturhafte Begehren des Mannes nach
dem Weibe, nach einer Frau, in deren Besitz er sich
selber vollenden wird."

Einige Interpreten werfen durch ihre AuBerungen eher
ein Licht auf ihr eigenes Verstdandnis von Frauen, als
daB sie den literarischen Befund erldutern. W. Schroder:
Die Tragodie Kriemhilds im Nibelungenlied, S. 70, be-
hauptet, das Verhdltnis Siegfrieds zu Kriemhild sei mit
allen "Attributen einer erflillten Liebe" ausgestattet.
Ihlenburgs Vermutung, die "ziichtig verliebte" Kriemhild
(a.a.0., S. 76) werde dadurch dem heutigen Leser naher
gebracht, kOnnen wir nicht teijlen.

Die originellste "Charakterisierung" Kriemhilds gibt

G. Weber, Das Nibelungenlied.Problem und Idee, Stuttg.
1963, §.73: "STvrit begliicken die zarten
Schwingungen zwischen virginaler Verhaltenheit und
Weib-sein-Wollen, die Aufnahmebereitschaft fiir ein
beseeltes Umworben-Werden."

Grundsdtzlich wird der unhistorische Forschungsansatz
teilweise zugegeben. G. Weber spricht das offen aus.

Es gdbe "... im menschlichen Seinsbereich Erfahrungen
und Erlebnisse, die zu allen Zeiten die gleichen, die
also liberzeitlich und allgemein menschlich ihrer Struk-
tur nach sind. Im Kern des Nibelungenlieds aber handelt
es sich um nichts anderes als um solche unverinderli-
chen Seinsinhalte." (ebd., S. 3). Wenn Weber im Zuge
seiner Interpretation feststellt, Kriemhild sei "
ldngst in der Tiefe dem Damon verfallen" (ebd., S. 15),
kann dem Leser bei der angeblich liberzeitlichen Geltung
solcher Erfahrungen Angst und Bange werden. Vielleicht
nicht ganz zufdllig taucht in der Arbeit von W. Neindorf
die stark von Weber beeinfluBt ist, der Gedanke auf,
der Teufel gehdre " zu denjenigen Wesen im Nibelun-
genlied ..., die von sich aus bestrebt sind, auf das
Geschehen EinfluB zu nehmen." (Irrationale Krifte im Ni-
belungenlied. Phil.Diss. Frankfurt/M. 1960, S. 24 ).

1) Vgl. J. Fourquet: Betrachtungen iliber das Nibelungenlied,
S. 305, der lapidar verkiindet: "Kriemhild, die Schwester
der burgundischen Kdnige, und Siegfried verlieben sich ir
einander."

2) Vgl. Str. 272



er sach die minneclfchen nu vil hérlichen stin
(V. 281,4)

J4 1thte ir von ir waete vil manec edel stein.

ir rOsenrdtiu varwe vil minneclichen scein.
(V. 282,1 f.)

Die Schdnheit einer Frau besteht in der feudalen Vorstel-
lung sowohl aus dem "Adel" des KOrpers als auch aus der
standesgemdBen duBeren Ausstattung mit Elementen des
reprasentativen Reichtumsl)_ Interpretationen, die in

dem Verhdltnis zwischen Siegfried und Kriemhild eine
"emotionale" oder eine sonstige Bindung, die sich auf

die "inneren Werte" bezieht, sehen, werden durch diese
Kriterien problematisch, wenn nicht sogar hinfdllig.
Andererseits bewirken die adligen Qualitdaten Kriemhilds
eine dementsprechende Form des Verhaltens, dessen Begriff
dienen (V. 47,32)
untrennbaren Zusammenhang mit Siegfrieds Integration:

) ist. Dieses Dienen steht aber in einem

"Minnedienst ist zugleich Dienst dem Hof gegeniiber."

Die friedliche Anerkennung der sozialen Ebenbiirtigkeit
Siegfrieds, die Kriemhild ihm zukommen 1dRt, ist Voraus-
setzung flr den Erfolg seiner Werbung. Der Wormser Hof
wiederum hat durch Siegfrieds Akzeptieren der gewalt-
freien Formen des Verhaltens Frauen gegeniiber (Minne)
"... die sozialen Moglichkeiten seiner Reprdsentantin
voll zur Geltung gebracht."4)

Das Ergebnis dieser doppelten Funktion der Minne zwischen

Siegfried und Kriemhild zeigt sich in der Begriindung, warum

Siegfried nach dem Sachsenkrieg in Worms bleibt:

Sus beleip der kiiene durch vriwende liebe da. (V. 323,1)

Durch ir unmlzen scoene der herre da4 beleip.

(V. 324,1)

1) Vgl. V. 799,4 u. 1351,1

2) Vgl. V. 304,1; 296,4

3) J.D. Miller, a.a.0., S. loo. Das begriffliche Umfeld des
Minnedienstes kann im Rahmen dieser Arbeit nicht ausfiihr
lich behandelt werden; vgl. die Arbeit von Ch. Wallbaum:

Studien zur Funktion des Minnesangs in der Gesellschaft

des 12. u. 13. Jahrhunderts, Phil. Diss., Berlin 1972;
bes. d. Exkurs: GruB und Blick als Statussymbol, S. 136

4) P. Czerwinski, a.a.0., S. 27; vgl. Str. 45



Wir fassen die Ergebnisse zusammen: es hat sich gezeigt,
daP die Identitdtsmerkmale Kriemhilds mit denen Siegfrieds
und Gunthers lbereinstimmen: die "richtige" Abstammung

als Legitimation der Zugehdrigkeit zur (hofischen) Ge-
sellschaft. Die Schonheit der Frau korreliert mit der
mannlichen Gewalt: beide Merkmale sind AusfluB der phy-
sischen, genealogischen Bestimmung der feudalen Adligen.
Die Schonheit der Frau funktionalisiert auRerdem die ge-
sellschaftlichen Aktivitdten der Mianner, die Gewaltaus-
Ubung, und deren besondere Titerarischen Verarbeitung

in einer Weise, die aus der historischen Entwicklung

der Gesellschaft abzuleiten wadre: an einem bestimmten
Punkt der feudalen Gesellschaft, dem Hof, wird ein ge-
waltfreies Zusammenleben konstruiert. Durch die notwendi-
ge Koppelung von geschlechtlicher Bindung und der Ein-
beziehung des feudalen Adligen in den hofischen Herrschafts.
bereich kann dessen Gewalttdtigkeit nach auBen relegiert
werdenl).

3.2 Brinhild: Schonheit und Gewalt
"wad nu, klinic Gunther?" (V. 438,1)
Briunhild weist sich durch edle Geburt (V. 327,3) und
besondere Schdnheit (V. 326,3 : unmizen scoene)
als feudale Adlige aus. Das Kriterium fiir Gunthers Wer-

bung ist eben diese Schionheit:

"die welent miniu ougen durch ir scoenen 1fp."
(V. 392,3)

Eine besondere Bestimmung - im Gegensatz zu Kriemhild -
ist ihre Kérperkraft (V. 326,3)2). Die Bedingung fiir ihre

1) Vgl. die 4. Aventiure!

2) G. Weber, a.a.0., S. 35, stellt sich so den "isldndi-
schen Landadel" vor.



Werbung ist, daR sich der Bewerber als der korperlich
Uberlegene erweist (V. 327,2 ff.) - und zwar in den "un-
hofischen" Disziplinen Weitsprung, Speerwurf und Stein-
schleudern.

Korperkraft und Schonheit bilden eine Einheit und werden
im Text nicht als Widerspruch bezeichnet:

D6 was komen Priinhilt. gew&fent man die vant,

sam ob si solde striten umb elliu kiiniges lant.

jd truoc si ob den siden vil manigen goldes zein.

ir minneclichiuy varwe dar under hérliche schein.
(Str. 434)

Da die Schonheit durch diese zwei Elemente gefalBt ist,
KGrper]ichkeitl) und Kostbarkeit der Kleidung, beziehen
sich auch die Absichten Gunthers auf beide Kennzeichen,
dhnlich wie schon bei Siegfrieds Werbung um Kriemh11d2).
Die Existenz des Isensteiner Hofes beruht auf der Fahig-
keit der Reprdsentantin, ihre Herrschaft durch person-
liche Gewalt zu sichern. Diese Struktur des Hofes erin-
nert an die Argumentation Stegfrieds. Bezeichnenderwei-
se tauchen unhofische Kampftaktiken und "Waffen" sowohl
in Isenstein als auch im Land der Nibelungen auf, also
an denjenigen Punkten, an denen die Identitdt von
sozialer Stellung und korperlicher Qualitdt durchge-
setzt werden muB. Im Land der Nibelungen hat Siegfried
sich der 1senstange (V. 491,1) eines risen(V. 94,23)
zu erwehren. AuBerdem macht ihm noch ein wildez getwerc
4)

(V. 493,2) zu schaffen. Hier sind auch Tarnkappe und

ListS) anerkannte Kampfmittel.

1) Wir erfahren im Text nur etwas liber die varwe des
Korpers!

2) Vgl. V. 427,3

3) Vgl. V. 487,1 einen ungefiiegen.
4) vgl. V. 97,3

5) Vgl., u.a. V. 3374



Lis

t und Magiel) sind ebenso in der Isensteiner Situation

angemessen. Deshalb gibt Hagen auch den Rat, Siegfried

sei

dort der kompetente Mann:

"ir bittet Sivride mit 1u ze tragene

diu vil starken swaere, daz 1St nu min rit,

st im daz ist sb kiindec, wie ez um Prinhilde stat."
(V. 331,4)

Vgl. P. Czerwinski, a.a.0., S. 30, Anm. 1: "Ebensowenig
wird der Gebrauch des Tarnmantels irgendwo negativ be-
wertet. Das Mittel ist hier noch ganz mit dem Korper
verwachsen: es gehdort zu Siegfrieds Uberlegenheit,

im Besitz zusdtzlicher Zwolf-Mdnner-Kraft zu sein.
Schon die Begriindung, er habe diesen Mantel schlieB-
lich aufgrund seiner besonderen Fdhigkeiten erworben,
geht von blirgerlichen Verhdltnissen aus, in denen die
Taten des Individuums nicht an ihren Effekten, son-
dern an ihren Entstehungsbedingungen gemessen werden.
Erst recht eine Unterstellung hier nicht geltender
Formen ist die Erwartung einer Art von "fairness",
denn in dieser Kategorie ist physische Besonderheit
nur bei Gleichheit aller nicht mit dem KOrper ver-
hafteter Momente erlaubt." - Hier erweist sich, daB
die von der Forschung besonders an dieser Stelle auf-
gestellte These, "unhofische" Merkmale wie Siegfrieds
Hornhaut, die Tarnkappe, Briinhilds magische Krdafte
usw. seien auf unterschiedliche Altersstufen zuriick-
zufiihren (vgl. H. de Boor, Anm. zu Str. 475; G. Weber
und W. Hoffmann: Das Nibelungenlied, S. 28 ff.,

W. Hoffmann: Das Nibelungenlied, S. 11 ff.), die Ver-
wendung dieser Motive gerade an dieser Stelle nicht
erkldrt, sondern fiir die Schilderung der Personen
eine an heutige Vorstellungen gemessene Rationalitat
unterstellt. Ein "magisches" Charakteristikum ist
kein Widerspruch, sondern integrierender Bestandteil
der naturhaften Bestimmtheit der feudaladligen Kdrper-
lichkeit.

Man wird ebenso zu beachten haben, daB die List Sieg-
frieds keine negativen Konsequenzen nach sich zieht
und deshalb auch nicht mit "Tduschung" lbersetzt
werden darf. Auch V. 338,4 bezieht sich nicht auf

die Umstande der Werbung!

Andererseits wird der Rollentausch nicht als List
bezeichnet, so daB eine Interpretation, die hier
einen "Betrug" ansiedelt, nicht zuldssig sein kann.
Vgl. dagegen G. Hermans: List. Studien zur Bedeutung

und Problemgeschichte, Phil.Diss.masch., Freib
g i reiburg 1953,




Dieses "Wissen" ist aber keine Frage der intellektuel-
len Potenz oder sogar einer "Ehevorstellung", wie es
die Forschung manchmal wahrhaben mochte. Es scheint
uns eher eine aufeinander bezogene Einheit von Wissen,
Handeln und Situation vorzuliegen: Siegfried muB sich
im Friedenskreis des Wormser Hofes, wo die Werbung um
eine Frau nur durch Vermeidung der Gewaltsamkeit nach
innen gelingt, erst nach den "Spielregeln" erkundigenl).
Flir die Personen in Isenstein ist der Stdrkste der
legitime Herrscher (V. 466,4), deshalb ist Siegfried

dort zundchst der addquate Bewerberz),

That he will have to show his prowess and that he, if
he Toses, must die, is but the fnevitable condition
posed to safeguard herself as the principle of
kingship personified. Sifrit, if he really is what

she thinks he may turn out to be, will understand

the posing of such a condition, since he, too, is 3)
then the personification of kingship par excellence.

Aufgrund dieser Textaussagen ergibt sich u.E. keine
Notwendigkeit, die fiir den Isensteiner Hof notwendige
Kombination von Stdrke und Legitimation zur Herrschaft
aus einem geschlechtsspezifischen Denken Briinhilds ab-
zuleiten, wie dieses Hermans versucht: "Schon Brinhil-
des Worte nach Siegfrieds Speerwurf (...) bezeugen
ihre weiblich freudige Erwartung, einen wirklichen
Herrn und Meister zu gewinnen .“4)

Es geht hier nicht um den filr Briinhild addaquaten Ehemann,
sondern zugleich um den fiir Isenstein angemessenen Herr-
scher:

si erloubte im daz er solde haben di gewalt (V. 468,@F)

1) vgl. V. 64,4

2) Vgl. V. 416,2 ff.

3) H. Bekker: The "Eigenmann"-motif in the Nibelungenlied,
In:GR 42 (1967), S. 5-15.

4) G. Hermans, a.a.0., S. 144

5) Vgl. V. 500,2.



Der Text unterscheidet nicht zwischen "Person"(Ehemann)
und sozialer Funktion (Herrscher). Die Qualifikation

des Isensteiner Herrschers wird von der Struktur des
Hofes bestimmt. In Isenstein trdgt man offen Schwerter
(V. 418,2) und notigt die Gdste mit Reizreden. Der
Wormser Hof ist demgegeniiber friedlicher: man geht unbe-
waffnet (V. 119,1) und das provokative Verhalten der
Vasallen wird vom Konig unterbunden (V. 123,2).

Die "Ehevorstellung" Briinhild die sich in bestimmten
Bedingungen fir ihre Werbung ausdriickt, ist also nichts
anderes als die Vergewisserung, daR der Werber die fiir
die Struktur des Isensteiner Hofes erforderlichen Qua-
lTifikationen besitzt. Im Vergleich zu Worms ergibt sich
eine interessante Zuordnung: gerade derjenige Herrscher,
dessen Macht von seiner personlichen Gewalt abhdngt
(Brinhild, Siegfried im Land der Nibelungen), hat nicht
die Macht, die potentielle Gewalttdtigkeit seiner Vasal-
len von vornherein beschrdanken zu konnen! Eine Entwick-
lungsstufe des Hofes wird also dargestellt in der Form,
in welchem MaRe sich Gewaltvermeidung durchgesetzt hat.
Dieses bezieht sich sowohl auf das Verhalten des Herr-
schers zu seinen Vasallen als auch auf das gegeniiber
Gasten und weiblichen Mitgliedern des Hofes.

Die Integration Briinhilds 1in den Wormser Herrschaftsbe-
reich, die Voraussetzung fir ihre Existenz als Herrscherin1
ist aber noch nicht endgiiltig vollzogen. Um eine der
Struktur des Wormser Hofe adaquate Ehelichung - minneclich
durchfiihren zu kdnnen, muB die korperliche Gewaltfahig-
keit der Frau, die Minne, d.h. ein friedliches Verhal-
ten ihr gegeniiber, unmdglich macht, vernichtet werden.
Wir vergleichen die Losung dieses Problems mit der Inte-
gration Siegfrieds in den Wormser Hof.

1) Vgl. V. 520,3 f.: Die etwas zu verschwenderische Wei-
se, in der Dankwart mit ihrem Schatz umgeht, veranlaBt
sie, darauf hinzuweisen, daR sie auch am Wormser Hof
milte ausiiben miisse.



3.3 Siegfried und Briinhild: Gewalt und Minne

Siegfried: eine Heer fahrt ist wegen der beson-

deren Struktur des Wormser Hofes nicht moglich, da die
Verbindung mit Kriemhild nur durch Vermedidung

Vv 0 n Gewal <t - minneclfiche - zustandekommen
kann; deshalb geht die Fahrt nach recken wise
vor sichl).

Brinhild: eine Heer fahrt nach Isenstein ist
wegen der Struktur des dortigen Hofes (Briinhilds Bedin-
gungen!) nicht méglich (V. 340,1 ff.): der Werber muB
durch Dokumentation d er persadn-
1 i chen Gewalt Brinhild erringen. Gunther
hdatte aber auf einer Heerfahrt nicht die "Gelegenheit"
dazu, da die Gewalt in Worms delegiert wird (V. 448,4).
Deshalb geschieht die Fahrt auch hier nach recken wise

1) A. Riemen meint, die Verwendung des Terminus recke
(V. 341,1) kdme der "Urbedeutung" des Wortes "nach Art
des umherziehenden Kriegers" nahe (Bedeutung und Ge-
brauch der Heldenwdrter im mhd. Epos, S. 88). Diese
These halten wir fiir problematisch, weil das einzige
Kriterium fiir die besondere Verwendung des Begriffes
das Fehlen einer fixierten Lokalitdt in der ange-
sprochenen Situation ist. ("hHerum-ziehen"). Das wich-
tigste Ergebnis seiner Arbeit ist aber gerade, daB
die Heldenwdrter im Nibelungenlied undifferenziert
und unspezifisch in bezug auf Personen und Situationen
verwendet werden. (Vgl. ebd., S. 87 f.). Daraus kann
man nur folgern, daB die obige These nicht Ergebnis,
sondern Voraussetzung einer Interpretation ist.
Riemen erdrtert aber einen interessanten Losungsvor-
schlag: im 13. Jahrhundert seien vor allem im Nibelun-
genlied und in der Kudrun die Heldenwdrter und die
hofischen Bezeichnungen (z.B. ritter) synonym benutzt
worden. Die Wiederaufnahme der alten Begriffe sei
deshalb moglich —Eeworden, weil eine soziale Differen-
zierung mittels dieser Termini nicht mehr erfolgt sei
(vgl. ebd., S. 115 ff.). Im Nibelungenlied finden wir
widerspriichliche Abgrenzungen, vgl.V. 137,1 ff. uy. 109,1.

2) Nachdem die Werbung erfolgreich verlaufen ist, wer-
den daher auch Siegfrieds Mannen herbeigeholt, um bei
eventuellen Auseinandersetzungen (''der kiineginne wille
ist uns unbekant'", V. 478,2) geriistet zu sein
(V. 479,3 f.).



. §iegfrigg bedarf, um in Worms bleiben und um Kriemhild
werben zu konnen (V. 290,3), des Unterwer fung
angebots der Wormser Konige. Das ist wiederum
eine Begriindung fiir die "Reckenfahrt": wie man sieht,
werden die Sachsenkdnige, die das Land im Rahmen einer
Heerfahrt mit Krieg iiberziehen, viande (V. 251,2) ge-
nannt, die das leit der Kdnige verursachen (V. 481,1) -

im Gegensatz zu Siegfried

"uns enhdt der herre Sivrit solhes niht get&n"
(V. 120,2)!
Ein Unterwerfungsangebot der Wormser gegeniiber vIanden
kdme dem Verlust ihrer Herrschaft gleich.
Gunther bedarf, da die Gewaltdelegation an die Vasallen
"offiziell" nicht moglich ist, trotzdem der Gewalt:
hier springt die 1ist Siegfrieds ein.

Da Siegfried der militdrischen Struktur seiner Landes-
herrschaft "entbl1oBt" ist (er lehnt das Aufgebot der recken
und vriunde zur hervart(V. 57,3 f.; 58,3) ab), kann er bei-
de Bedingungen der Werbung um Kriemhild erfiillen:

Minne und Diens t.

(mdge unde man V. 163,4) beide Voraussetzungen einer er-
folgreichen Werbung um Briinhild:

a) er entledigt seine Vasallen der Pflicht, an Stelle
seiner eigenen Person kdmpfen zu miissen —

“"Gunther ist unbetwungen, sit daz wir unser wiAfen han"
(V. 448,4) =

wie schon erwdhnt kdonnen Vasallen nicht mit Firsten (hier:
Brinhild) im personlichen Zweikampf um die Herrschaft
kampfen;
b) Gunther ermdglicht gerade dadurch die Hilfe Siegfrieds,
dessen Stellung ja nicht eindeutig ist und dessen Vasal-
1itdt nur vorgetduscht wird bzw. werden kann (V. 386,3).



Der "D i e n s t" Siegfrieds hat die besondere Fdahigkeit

des Wormser Hofes zur Voraussetzung: die Vermeidung
eines konkreten sozialen Reglements auf der Ebene der
Flirsten.

Die Hilfeleistung Siegfrieds und die Vortau-

s ¢chwung d e s Dienstverhdaltnis-
s e s wird gleichfalls nur durch diese besondere
Fadhigkeit moglich gemacht.

Das Ergebnis ist im Falle Siegfrieds:

Minnecliche triuten des kund' er vil begén
(V. 644,1)

im Falle Gunthers wird diesem minnigliches Verhalten -
die addquate Haltung in Worms einer Frau
gegeniiber - verwehrt wegen der besonderen Qualitdt
Brinhilds - der Gewalt (ir 1ibes meisterschaft V. 672,2).
Diesbeziigliche Versuche fiihren dazu, daB er, analog

zum Verlust seines Leibes im Falle einer Niederlage in
Isenstein (V. 327,4), in seiner eigenen Kemenate "den
Leib verliert": seiner Funktionstiichtigkeit beraubt,

wird er an die Wand gehdangt (V. 637,1 f,)l)
digkeit der Gewalt im Ehebett wird bezeichnenderweise

Die Notwen-
in Termini der Fehdeauseinandersetzung ausgedrickt:

"... do6 vant er vintlichen haz (V. 682,2)

1) Vgl. V. 635,4 u. V. 671,4 haz und rache sind sonst nur
im Rahmen einer gewalttdtigen Auseinandersetzung als
notwendige Elemente erwdhnt. V. 671,4 zeigt deutlich,
da der "Angriff" Gunthers auf Brinhilds Kleidung
eine ebenso schwerwiegende Angelegenheit ist wie eine
Beleidigung. In beiden Fdllen wird das als Angriff auf
die soziale Qualitdt aufgefaBt!

Die direkte gewaltsame Auseinandersetzung hat im Nibe-
Tungenlied auch bei sozial Gleichrangigen fast immer
den Tod zur Folge. Da der Tod der Frau aber nicht das
Ziel der Werbung ist, wird die Dokumentation der Gewalt
durch Kampfspiele und durch den Ringkampf im Bett dar-

gestellt. Bei einem nicht-todlichen Ausgang spielt immer

die "List" eine Rolle (vgl. V. 2353,2; 2353,1),



Die Bedingungen fiir Siegfrieds Minne ist die Erlaubnis
der Wormser Konige dazu (V. 290; 273,3). Die Bedingung
fir Gunthers Minne ist wiederum die Gewalt Siegfrieds:
nachdem er, wie schon Gunther, einige Angste auszustehetr
hat (V. 674,4), lberwindet er Briinhild, ebenfalls mit
Hilfe der Tarnkappe und unter Vertauschung der "Rollen"
Die Tatsache, daB Briinhild durch Gewalt Gunthers Frau
geworden und somit endgiiltig in die Wormser Herrschaft
integriert ist, hat notwendigerweise den Verlust ihrer
magischen Krdfte zur Folge (V. 681,3f.). Nun ist auch
hier das Ergebnis:

er trlite minnecliche den ir vil schoenen 1ip
(V. 682,2)



4. Der "schwache" Konig Gunther

Wir hatten im Verlauf unserer Interpretation herausge-
stellt, daR der Nachweis der Qualifikation zur Herr-
schaft, die kdrperliche Uberlegenheit, wie er von Sieg-
fried gefordert wurde, innerhalb des Wormser Hofes

durch ein beziiglich der sozialen Relevanz indifferentes
Unterwerfungsangebot umgangen wird, das gleichzeitig

ein friedliches Verhalten des Gewalttdtigen (Minne)
innerhal6b des Hofes ermdglicht.

Die Problematik der Stellung Siegfrieds und Briinhilds
innerhalb des Wormser Hofes soll zundchst an einigen
Thesen der Forschung untersucht werden. Uns interessiert
vornehmlich, wie die Forschung den Zusammenhang zwischen
Bestimmung der Personen und dem literarischen Geschehen
erlautert.

Fast einmiitig zeichnen die Interpreten Gunter als "schwa-
chen" Konig. Wegen der zentralen Bedeutung dieser These
beschdaftigen wir uns ausfihrlich mit einigen Exponentenl).

IhTenburg interpretiert Gunthers Werbung um Briinhild
und Siegfrieds Hilfeleistung im Zusammenhang mit seiner
schon diskutierten These vom "schwachen" Kdnig Gunther.
DaR die Vasallen bzw. vriundez) Gunther Ratschldge er-
teilen, bezeichnet er kritisch als "... stdndiges Ange-
wiesensein auf die Hilfe anderer."3) Diese Einschdtzung

1) AuBer K.-H. Ihlenburg (vgl. o., S. 13 f.) vertreten die-

2)

se These u.a.: H. de Boor: Geschichte der deutschen Lite
ratur, S. 160 ("Gunthers Durchschnittlichkeit"); K. Ber-
tau: Deutsche Literatur im europdischen Mittelalter, Bd.
S. 742; J.K. Bostock, a.a.0., S. 98; N. Diirrenmatt, a.a.
S. 279 f. u. 281; W. Hoffmann: Mittelhochdeutsche Helden
dichtung, a.a.0., S. 80 ff.; H. Mayer, a.a.0., S. 32 u.

passim; D.G. Mowatt, a.a.0., S. 185; F. Panzer, a.a.0.,

S. 2175 H. Rupp, a.a.0., S. XI; H. Sacker, a.a.0., S. 20
("ziemlich boshafter Schwdchling"); G. Schmidt, a.a.0.,

S. 498: "ein korperlicher Schwachling und Feigling, ein

unzuverldssiger Mensch" u. S. 492: "schwankender Charakt
der absichtlich Tldcherlich gezeichnet wird"; R. Wisniews
Das Versagen des Konigs, S. 172; Wisniewski hat auch Zwe
fel an der "... erzieherischen Strenge des Konigs und da
mit an der Fdhigkeit, junge Menschen zu fiihren ..." (ebd

Vgl. J.-D. MuTller, a.a.0., S. 117, Anm. 74: "Im Sprachgebrauch des
sind beivriunt die Bedeutungen "Freund, Verwandter" und"Vasall" kaum
zu unterscheiden (z.B. 758,2 gegen 736,2 oder 882,1): bezeichnend is




verridt erstaunliche Unkenntnis sowohl des Textes als auch
der Lehnsstruktur der feudalen Gesellschaft, deren Elemen-
te hier erscheinen. Der Text beurteilt diese "Charakter-
schwdche" positiv:

der kiinic néAch rite sande, (vil wislich er pflac)

(V. 120,21))

Die Bitte des Konigs an seine Vasallen, ihm mit rat und
helfe bezustehen, ist ein Bestandteil der Lehnspflich=
ten/. Ihlenburgs fehlende Kenntnis des Lehnswesens
duBert sich bezeichnenderweise auch in der Bemerkung
liber Etzel: "Erwdhnt sei auch sein unkoniglicher Knie-
fall vor seinem Lehnsmann RUdigern”3). Der FuBfall ist
aber keinesfalls "unkdniglich", sondern eine feudale,

in die "Rechtssphdre" gehdrende Geste und bedeutet die
Bitte um Hilfe').

Ihlenburg miBversteht die literarische Darstellung des
Nibelungenliedes insofern, als er die differenzierte
Realisierung dieses feudalen gesellschaftlichen Verhdlt-
nisses nicht beachtet: die Inanspruchnahme der Dienste
des Vasallen bzw. derjenigen, die ihrerseits ihren Dienst
anbieten5), wird sowohl bei Gunthers Bitte um Hilfe

(V. 332,1) als auch bei Etzels Bitte an Riiedeg@r

(V. 2155,1 u. 2152,1) nicht in Termini des Lehnsrechtes

Forts. Anm., S. 32:
das vor allem fiir die Auffassung von Vasallitdat!"

3) K.-H. Ihlenburg, a.a.0., S. 60

1) Hier ist Etzel gemeint; die Beurteilung Ihlenburgs be-
zieht sich aber in ihrer Tendenz auf beide Konige.

2) Zu consilium und auxilium vgl. F.L. Ganshof: Was ist
das Lehnswesen? Darmstadt 21977, S. 90-97; vgl. F.G.
Gentry: Triuwe and vriunt in the Nibelungenlied, Amster-
dam 1975 (= Amsterdamer Publikationen zur Sprache und L
teratur,hrsg. v. C. Minis, Bd. 19),; §. 20

3) K.-H. Ihlenburg, a.a.0., S. 60

4) Vgl. P. Wapnewski: Riudigers Schild. Zur 37. Aventiure
des Nibelungenlieds. In: NL und Kudrun, S. 134-178;
S. 149 u. ebd., Anm. 53

5) Vgl. V. 161,4 u. 159,4.




("gebieten") ausgedriickt, sondern als "unverbindlich"
erscheinende B it te. So sagt Siegfried z.B. zu
Brinhild:

"ja geb6t mir her ze varne der recke wolgetidn"
) (V. 422,3) -

das Gebot kennzeichnet das (vorgetduschte) Lehnsverhdalt-
nis -, wahrend "in Wirklichkeit" Gunther Siegfried ge-
fragt bzw. ihn gebeten hatte, ob er um16n, namlich
Kriemhilds Hand, ihm helfen wollel).

Das Problem ist u.E. daher nicht, ob sich in der Darstel-
lung des feudalen Gesellschaftszusammenhangs oder dem,
was statt dessen in der literarischen Verarbeitung er-
scheint, Bewertungskriterien fiir eine moralische Bewer-
tung der "Charaktere" finden lassen, sondern warum die
gesellschaftlichen Beziehungen innerhalb des Adels gerade
S 0 erscheinen.

Der FehlschluB Ihlenburgs, Standesmerkmale des Konigs

als "Charaktereigenschaften" zu verstehen, setzt sich

in seiner Darstellung fort:

Bezeichnend fir Gunther ist der besondere Wert, den
er auf die duBere Reprdsentation legt. Wenn er schon
nicht an der Spitze eines mdchtigen Heeres vor Briin-
hild erscheinen soll, so will er doch von seiner )
Kleidung her als ein vornehmer Konig anzusehen sein.

Die duBere Prunkentfaltung als Demonstration von
Reichtum und duBerer Ehre sind ein typisches Kennzei-
chen feudalen Denkens. Diesem Denken gemdaR wird von
der duBeren Pracht auch auf je innere Kultiviertheit
und Erhabenheit geschlossen.

Wenn das Bediirfnis nach duBerer Reprdsentation "typisch
feudal" 1ist, kann man Gunther eben dieses Denken wohl
nicht zum Vorwurf machen. AuBerdem liegt ein methodischer

1) Vvgl. V. 332,1
2) K.-H. Ihlenburg, a.a.0., S. 58
3) ebenda, S. 43



ZirkelschluB vor: Ihlenburg erkldart "das Denken" aus sich
selbst:

Der Grund dieser duBeren Prunkentfaltung ist nicht
schlechthin hofische Eitelkeit, sondern dahinter ver-
birgt sich der Zweck, in der feudalen Welt ein hohes
Ansehen zu gewinnen.l)

Ubersetzt heift das: feudalem Denken gemdB, will man durch
Prunk duBere Ehre erlangen - man will duBere Ehre erlan-
gen, weil man typisch feudal denkt.

Hinter Ihlenburgs moralischen Beurteilungen verbirgt sich
die Vorstellung vom modernen biirgerlichen Individuum,

das auf vorbilirgerliche Verhdltnisse projiziert wird:
RuBerlichkeiten sind sekunddr, nur die "inneren Werte" gel-
ten etwas. Deshalb kann Ihlenburg standig Gegensdatze zwi-
schen der inneren Haltung und dem duBeren Schein im Text
finden, die dort weder belegt noch aufzufinden sind: "Be-
zeichnend fir seinen Charakter ist ..., daB er sich

wieder duferlich in der Gewalt hat." - "... ist Gunther

von seiner Angst nichts mehr anzusehen, ...”3) - "Dabei

ist seine Ruhe jedoch nur ﬁgﬁer1icﬁ ..."4)  "Hinter dem
duBeren Schein ... verbergen sich Schwdche, Unentschlos-

senheit und standiges Angewiesensein auf die Hilfe anderer.

Um diese Charaktereigenschaften vor der Offentlichkeit

zu verbergen, greift er zu Tduschung und Heuche1ei,"5)

Eine d@hnliche Argumentation findet sich auch bei
K. Bertau. Bertau kommentiert die Umstdnde der beiden
Werbungen mit der Bemerkung, Siegfried habe sich in Worms

"in der Adresse 'geirrt'".6)

1) K.-H. Ihlenburg, a.a.0., S. 43
2) ebenda, S. 60

3) ebenda

ebenda

ebenda (alle Unterstreichungen von mir)

(Sx]
~—_— = =

K. Bertau, a.a.0., S. 742



Er hdatte seine Werbung durch Kampf in_Isenstein vor-
bringen miissen, Gunther anderseits !] ibernimmt
die falsche Rolle, wenn er um Priinhilt wirbt.

Diese Interpretation geht iUber Ihlenburg hinaus, da die
Aussagen des Textes die "Zustdndigkeit" Siegfrieds in Fra-
gen der personlichen Gewaltanwendung bestétigenz). Bertau

vermeidet auch, die Schwierigkeiten, die sich aus der

u3)

"Insuffizienz der Motivierungen fir eine psychologi-

sierende Interpretation ergeben, der Minderwertigkeit des
Textes zuzuschreiben4). Er nimmt seine eigenen Aussagen
zZyricks:

beide Charaktere sind, wie im Grunde die hofischen
auch, Schein-Charaktere. Sivrit hat die Rolle des
von Gunther Abhdngigen, die Rolle des Schwdcheren,
nur auf dem Isenstein vorgetduscht. Seine wahre Rol-
le ist die, Held und Mann zu sein. Gunther hat die
Rolle des mannlichen HeTden nur geliehen. In Wahr-
heit ist er der Abhangige, Unfdhige ... Diese5§o le
st mit der Ehre der Kdnigsrolle unvereinbar.

Aus den Ausfiihrungen ist nicht zu entnehmen, worin diese
"Ehre der Konigsrolle" nach Bertaus Ansicht bestehen konn-
te. Im Text wird die Delegation der Gewalt - auch bei
Brinhilds Werbung - nicht negativ bewertet, ebenso fin-

den sich keine abwertenden AuBerungen iliber die "Abhdngig-
keit" irgendwelcher Personen. Das Aufgreifen der"Mdannlich-
keit" kOnnen wir uns nur damit erklaren, daB fiir Bertau
zur Dokumentation dieser "Mannlichkeit" das Bezwingen der
Frau im Bett gehort. Demzufolge wdre Gunther "unmannlich".
Davon steht aber nichts im Nibelungenlied.

1) K. Bertau,,a.a.0., S. 742
2) Vgl. V. 331,4
3) K. Bertau, a.a.0., S. 743

4) So verfahrt R. Brduer in seiner Untersuchung: Literatur-
soziologie und epische Struktur der deutschen "Spiel-
manns- und Heldendichtung", der sich nach der Maxime, c
nicht sein kann, was nicht sein darf - die Ereignisse i
NL stimmen zu seinem Bedauern nicht mit seiner Konstruk
tion seines Brautwerbungsschemas iiberein -, dariiber be-
kTagt, B die,Uberlieferung hier "nicht in Ordnung" se¢
konne. ?g- ijég) ’

5) K. Bertau, a.a.0., S. 742 (Unterstreichungen von mir)



Die falsche Trennung von geschlechtsspezifischem und ge-
sellschaftlichem Verhalten findet sich auch bei H. Mayer,
der seine Interpretation beziiglich der Schwiche des Konigs
ausweitet zu der Schwdche des Mannes Gunther.

Dazu kommt, daB in einer auf den Primat des Mannlichen
ausgerichteten Gesellschaft ... der unterlegene Ehemann
immer komisch wirkt. Seine Rolle widerspricht dem von
der Gesellschaft vorgeschriebenen Schema. Nicht umsonst
gibt es kein weibliches Gegenstiick zum Pantoffelhelden -
und Gunther rui§t hier in die Nahe dieser hdufig kari-
kierten Figur.

Uber Briinhild schreibt Mayer:

Die Gesetze der christlich-europdischen Gesellschafts-
form verlangen, daB der Mann wenigstens vor der Uffent-
Tichkeit der Uberlegene ist. Die emanzipierte Frau?2
verstolt gegen dieses Gesetz, und die Gesellschaft,

das Publikum, rdcht §§ch, indem es ihre Niederlage mit
Geldchter begleitet.

Die Uberlegungen Meyers sind nicht ohne weiteres von der
Hand zu weisen. Es ist aber auch hier eine genaue Analyse
des Textes geboten.

Wir hatten bisher kein Auseinanderfallen von Person und
stdandischer Funktion beobachtet. Die Verwendung des Rol-
lenbegriffes scheint uns an dieser Stelle problematisch,
da die den Personen zugeordneten Merkmale nicht zwei
verschiedene "Rollen" zulassen: Gunther ist im Text als
Mann immer zugleich feudaler Adliger und Konig.

In diesem Sinne ist auch die "Scham" Siegfrieds zu ver-
stehen.

1) H. Mayer, a.a.0., S. 24

2) Eine "Emanzipation" der Frau vermdgen wir im Nibelungen-
1ied nicht zu erkennen (vgl. dagegen C. Soeteman: Das
schillernde Frauenbild mittelalterlicher Dichtung. In:

Amsterdamer Beitrdge zur &lteren Germanistik 5 (1970), S
94. Mayer schldgt eine "elegante" Briicke von Briinhild liber Shakesps
bis hin zu Doris Day! (vgl. a.a.0., S. 29f.)

3) ebenda



"Owe'", daht' der recke, "soll ich nu mifnen 11p

von eilner magt verliesen, s® mugen elliu wip

her nach immer mére tragen gelpfen muot

gegen 1r manne, diu ez sus nimmer getuot.'" (Str. 673)

Der kiinec es wol h6rte, er angeste umb den man.
Sivrit sich schamte s&re, zlrnen er began. (V. 674,1 f

Die Scham Siegfrieds bezieht sich nicht auf die Tatsache,
daB er vor den Augen Gunthers seine "Mdnnlichkeit" nicht
unter Beweis stellen kann, sondern auf die Nichterfiillung
seines Dienstes Gunther gegenUberl). Die gewaltsame Be-
drohung seines Konigs im Bett verschafft ihm 1eit (V.650,4)
wie die Bedrohung Gunthers durch die Fehdeansage der Sach-
sen (V. 121,1 u. 149,3).

Wenn Siegfried diesen Dienst nicht ausgefiihrt hdatte, widre
damit seine &re verloren gewesen. Dieser Interpretation
entsprechen auch samtliche anderen Belegstellen des Textes
zur Scham, die sich alle nicht auf geschlechtsspezifisches,
sondern standesgemdfes Verhalten beziehen.z)

1) Vgl. V. 654,3

2) a) V. 716,2: Der Sohn Siegfrieds braucht sich seines Nan
nicht zu schamen, da Gunther sein Oheim ist;
b) Siegfried schamt sich, weil Kriemhild sich ungefiege
aufgefihrt hat (V. 862,4) ungefiiege heiBt hier "unhofisc
(vgl. V. 190,3; 487,1; 670,3; 676,1), widerspricht den
hofischen Anforderungen des standesgemdBen maBvollen Ver
haltens. "'hGovescheit' meint Formerfillung, Beherrschen
der Spielregeln, die einen nicht-tragischen Ablauf des
Weltgeschehens garantieren." (H. Riicker: Maze und ihre
Wortfamilie in der deutschen Literatur bis um 1200, S. 4
vgl. S. 303 u. 397 f.). Deshalb verbieten Gunther und
Siegfried ihren Frauen genauso wie G€rn0t seinen Vasalle
die Uppeclichen spriiche (V. 862,2; vgl. H. Mayer, a.a.0.
S. 39). Diese werden mit gelpfen muot(V. 673,3) bezeich-

1 I
Q?tNngéémVHagéﬁoaié gﬁi%?ézggggm%genhat,proMmzeﬂ:erde
jenigen, die ziirlickkehren und dem angekiindigten Tod ausweichen wolls
ein "schmahliches Ende" (Brackerts Ubersetzung v. V. 1583,4: 1%den
schaemelichen tot). :
d) Kriemhilds Scham gegeniiber Dietrich (V. 1749,1) riihrt daher, daB
dem, der die Burgunder gewarnt hatte (Dietrich), zundchst den Tod ar
droht hatte, diese Ankiindigune bei Dietrich natiirlich nicht wahrmac
kann, deshalb auch ihre Reaktion:
Des schamte sich vil sére daz Etzelen Wip.
Sie vorhte bitterlichen den Dietriches 1fp. (V. 1749,1 f.)

e) V. 1266,4 bezieht sich auf Riiedegers &re als Adliger.
f) Zu V. 615,1 u. 1684,4 vgl. Ch. Wallbaum, a.a.0., S.128 f.



Mayer ist zuzustimmen, wenn er sagt, daB es Gunther

nicht zur Ehre gereiche, an der Wand zu hangenl). Diese
Ehre ist aber eine gesellschaftliche Qualitdt, die sich
an dieser Stelle des Textes auf die Fahigkeit des Adligen
bezieht, sich friedlich, hdofisch bzw.minneclfche einer
Adligen gegeniiber verhalten zu konnen. Gewalt im Ehebett
ist nicht standesgemdaRl (V. 681,1).

Mayers Ableitung der Verhaltensweisen aus dem "battle of
sexes“z) liberzeugt daher nicht.

Wir fassen zusammen: die Herleitung der Handlungsstruktur,
vor allem der Umstinde der Werbung Briinhilds aus der "per-
sonlichen" bzw. "kdniglichen" Insuffizienz Gunthers wird
durch die Aussagen des Textes nicht gestiitzt. Es hat sich
vielmehr gezeigt, daB die gesellschaftlichen Verpflichtun-
gen gemaB der Struktur des Wormser Hofes - Gewaltdelega-
tion an die Vasallen - konsequent im Text durchgefiihrt
werden. Wir halten weiter fest, daB die Erfiillung der
lehnsrechtlichen Pflichten auf der Ebene der Fiirsten Gun-
ther und Siegfried in ganz spezifischer Weise gefalt
wird, namlich unter Verzicht auf eine eindeutig hierarchi:
sche Einordnung des Vasallen (Dienst!) Siegfried. Um

die Realisierung der Pflichten wird gebeten, Siegfried
wird als vriunt tituliert, die soziale Relevanz der Ver-
haltensweisen ist auf derselben Ebene auBer Kraft ge-
setzt.

Wir werden nun untersuchen, wie die gewaltsame LOsung

des Konfliktes, der im Streit der Koniginnen einen sei-
ner Hohepunkte hat und mit dem Tod Siegfrieds vorlaufig
endet, aus dem feudalen Charakter der Personen und ihrer
Handlungsweisen durch den Text begriindet wird.



5. Brinhild und Kriemhild: sozialer Korper und Hof
5.1 Der zweifelhafte Dienst

"Wie treit et als® hbdhe vrou Kriemhilt den 1ip?"
(V. 724,2)

Der AnlaB fiir den "Streit der Koniginnen" ist zunidchst
einmal, daB die besondere adlige Verfassung des Kdrpers

der Konigin Kriemhild der von Briinhild angenommenen sozi-
alen Inferioritdat Siegfrieds nicht angemessen ist (V. 724,72
Dem Vasallenstatus Siegfrieds (kiineges man V. 728,1) ent-
sprdache es, am Hof zu erscheinen und dort den schuldigen
Dienst zu leisten. Hagen formuliert dieses als Prinzip:

"wir miezen b1 den kiinigen hie en hove bestan.
wir suln in langer dienen, den wir alher
gevolget han.'" (V. 699,2 f.)

Es besteht kein AnlaB, aus der ablehnenden Haltung Gunthers
Brinhilds muot gegeniiber, auf dem Vasallendienst Siegfrieds
zu bestehen, zu schlieBen, jener habe die Beflirchtung, die
Werbungslist kdonne "entdeckt" werden. Das Problem liegt
darin, daB Gunther und Briinhild unterschiedliche Auffas-
sungen Uber den Charakter des Dienstes, den Siegfried Tlei-
stet, haben.

Dienest wird ... ambivalent: Das Wort bezeichnet hg-
fisch vorbildliche Umgangsform wie diskriminierende
2] Abhangigkeit, Minnedienst und freiwillige Hilfe
unter Stan??sgenossen wie Dienstverpflichtung des
eigenman.

Brinhild insistiert auf Siegfrieds Untertdnigkeit:

"swaz im geblite sin herre, daz sold er doch niht 1&n."
(V.. 728,2)

1) J.-D. Muller, a.a.0., S. lo3 f.



Dies entsprdache nicht der bisher praktizierten Form der
gesellschaftlichen Beziehungen:

Auffdllig ist dementsprechend das Interesse,Sifrits
Dienst vor MiBdeutung zu schiitzen: als Herr des Ni-
belungenlandes ist er ze riche, d.h. unabhdangig von
den Herrschafts- und Aufstiegschancen des Hofes;

sein Dienst gilt nicht dem solt; nur Kriemhilts wegen
Uubernimmt er auch Dienste, die fiir einen kiinec unge-
wohnlich sind. Das dandert jedoch nichts daran, daB
dieser Minnedienst in seinen Erscheinungsformen vom
Dienst des man kaum zu unterscheiden ist und in sei-
nen Auswirkungen zu einer entsprechenden Verwechslung
fuhrt. Indem die Zweideutigkeit des Dienens um Kriem-
hilt bis zur Standesliige geht, wird sie entscheidendes
Glied in der Motivation der Katastrophe.l

Siegfried ist prinzipiell zu jeder Zeit bereit, seinen
friunden pzw. konemlgen zy dienen. Diese doppelte Bedeu-
tung des Dienstes wird im Text unmittelbar nebeneinander-
gestellt:

"unt iuwer besten mige die habent uns her gesant.

die entbietent iu ir dienest fizer Guntheres lant."
- (V. 747,3 f.

"Nu 16n! in got'",sprach Sivrit, "ich getrfiwe in harte w

triuwen unde guotes, als® man vriunden sol;

alsam tuot ouch ir swester. ir sult uns maere sagen,
ob unser lieben vriunde d& heime iht h&hen muotes

den minen konemldgen? daz sult ir mich wizzen 14n.

daz will ich in immer mit triuwen helfen tragen

unze daz ir viende den minen dienest miiezen klagen."
(Str. 748 f.

Der Dienst bezieht sich also sowohl auf den militdarischen
Beistand als auf die hdfische Umgangsform. Die Treue des
"Freundes" besteht darin, daB er sich um den hOhen muot

des Wormser Hofes Sorgen macht. Dieser ist aber in Gefahr:

1) J.-D. Muller, a.a.0., S. 1lo4 f.



. |
daz si ir vremde wAren, daz was ir harte leilt )

daz man ir sb selten diente von Sifrides Tant.
(V. 725,2 f.

Gunther dagegen sieht sich durch Siegfrieds fehlenden
Dienst nicht geschadigt:

er'n jahes im niht zu dienste , swie dicke er Sifriden
sach. (V. 728,4 )

Worin besteht also der Unterschied?

Vasallitdat, d.h. eine soziale Inferioritdt, driickt sich
a) in einer bestimmten kOrperlichen Qualitdt aus (V.724,2)
b) verlangt die Aktualisierung der sozialen Beziehung, da
der Lehnsherr sich der Treue der Vasallen nicht sicher
sein kann (V. 725,2 f.) und hat c) zur Folge, daB der
Lehnsherr, falls der Zins ausbleibt (V. 825,3) die Reali-
sierung des Dienstes einfordern muf, da sonst seine eige-
ne Existenz und die seiner Herrschaft (h6her muot!) in
Frage gestellt wird. Da Briinhild annehmen muf3, daR Sieg-
fried der Vasall Gunthers istz), sind ihre Forderung und
ihre Verwunderung iber die politische Qualitdt Kriemhilds
durchaus berechtigt3).

Gunther versteht Siegfrieds Dienst jedoch anders. Es sei
hier aber einem verbreiteten MiBverstidndnis vorgebeugt,
das in der Forschung zu fruchtlosen Diskussionen gefihrt
hat: es kommt hier nicht darauf an, was Siegfried "in
Wirklichkeit" 1st!4) Wichtig ist allein, daB die Dienste

1) Die Ubersetzung Brackerts, der leit mit "verdrieBlich
gleichsetzt, halte ich der Gewichtigkeit der Bedrohung
nicht angemessen.

2) Vgl. V. 398,2f. Dieser Dienst ist ungewShnlich.fiir eine
kiinec, hat aber keine sozialen Auswirkungen.

3) Die Moglichkeit, sich am Hof iliberhaupt friedlich verhalten zu konn
ist nur dann gegeben, wenn Zweifel an der gegenseitigen Loyalitdt
(vgl. V. 750,4) ausgerdaumt werden: "Konkretes Dasein gewinnen die
personlichen Abhdngigkeitsverhdltnisse erst, wenn der Herr die Die
seines Vasallen in Anspruch nimmt, die Abhdngigkeit also, in der d
Vasall formell zu ihm steht, aktualisiert und durchsetzt." (H.Fisc

P.-G. Volker: Konrad von Wiirzburg: 'Heinrich von Kempten'. In: Lite
tur im Feudalismus, hrsg. v. D. Richter, Stuttg. 1975, S. 83-136, !

(Unterstreichungen von mir)

4) Vgl. W.J. Schroder: Der Zank der Koniginnen im Nibelungenlied, S.
"Seltsamer noch, daB beide Frauen sich darin einig sind,
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Siegfrieds in zweierlei Weise verstanden werden konnen:
flir Brinhild sind soziale Relevanz und Dienst miteinander
verkniipft, fir Gunther fihrt weder der Beistand bei ge-
waltsamen Auseinandersetzungen noch der Stratorendienst
zu einer sozialen Inferioritdt Siegfrieds. Hier liegen
keine unterschiedlichen persdnlichen Auffassungen vor, son
dern die Dokumentation eines unterschiedlich gestalteten
gesellschaftlichen Zusammenhangs auf verschiedenen sozi-
alen Ebenen. Es ist namlich im Text ganz eindeutig und
unmiBverstdandlich zu erkennen, daf ein derartiges Ver-
standnis des Dienstes nur auf einer bestimmten sozialen
Ebene moglich ist. Obwohl z.B. Hagen auch der vriunt

der Wormser Konige ist, wird sein Vasallenstatus nie in
Frage gestellt.

5.2 Der inaddquate Zustand der Konigin
"ich muoz unvroeliche stan' (V. 852,4)

Die gesellschaftliche Stellung der beiden Kdniginnen
Brinhild und Kriemhild hdngt - und das wird im Verlauf

des Streitgesprdches in der 14. Aventiure deutlich - von
der offentlichen (offenliche V. 851,4) Anerkennung der
sozialen Qualitdt der Korper ab. Falls Siegfried Gunthers
eigenman wdre, entsprdche das weder dem gesellschaftlich
dokumentierten Rang Kriemhilds noch dem BrUnhi]dsl). Ein
Punkt der Auseinandersetzung ist daher zundchst, ob Sieg-
fried Gunthers man, d.h. sozial inferior, oder sein gendz
(V. 819,4) ist. DaB Siegfried Gunther dienstlich untertan

Forts. Anm. 4, S. 41:
die zwischen ihnen strittigen Punkte kdonnten nur durch
die offentliche Rangprobe am Miinster gekldrt werden."
Damit werde die "Wahrheitsfrage" mit der "Rangfolge"
vermischt. Die "Wabrheitsfrage" kann man aber iliberhaupt
nur vom Standpunkt der blirgerlichen Gesellschaft aus
stellen, da hier die Handlungen des Individuums nicht a
seinen Effekten wie im Feudalismus, sondern an den "wah
ren" Ursachen gemessen werden. (Vgl. P. Czerwinski, a.a
S. 44)

1) vgl. v. 822,1 f. u. 841,2 f.
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(V. 823,3) sein soll, wie Briinhild aufgrund Siegfrieds
eigener Aussage in Isenstein behauptet, bezeichnet Kriem-
hild als Ubermiiete (V. 825,4), d.h. AnmaBung. Es geht
Briinhild nicht darum, Kriemhild in ihrer sozialen Existen:
abzuwerten; fiir sie ist die angeblich unangemessene Ver-
bindung eine ernste Storung der Funktionstiichtigkeit des
Hofes, die darin besteht, seinen Mitgliedern vreude

(V. 813,3) zu ermoglichen, d.h . einem dem friedlichen

1)

Verhalten addquaten Zustand des Korpers.

"Ich mac wol balde weinen', sprach diu schoene meit.
"umbe dine swester ist mir von herzen leit.
die sihe ich sitzen nZhen dem eigenholden din.
daz muoz ich immer weinen, sol si als®
verderbet sin." (Str. 620)

Sie sprach: "mich jimert immer ir schoene unt ouch

ir zuht.(V. 622,1)

Die Schonheit und das zuchtvolle Verhalten Kriemhilds
werden durch der stdndischen Existenz nicht angemessene
Unstande, das Sitzen neben einem sozial nicht Ebenbiirti-
gen, zwar nicht vernichtet, aber doch ernsthaft gefdhrdet.
Der Sachverhalt kann aber nur "aufgeklart"werden, indem,
analog dem unangemessenen Nebeneinander-Sitzen, die be-
sondere soziale Qualitdt des Kdrpers in der Reihenfolge
beim Kirchgang dokumentiert wird.

"nu wil ich sehen gerne, ob man den dfnen 1fp
habe ze solhen &ren, s man den minen tuot." (V. 826,21

Der zweite Streitpunkt ist der Vorwurf Kriemhilds, daB
Briinhild die kebse Siegfrieds gewesen sei:

1) vgl. V. 153,2; 154,2; 643,3; 647,4; 617,3 f.; 619,2.

2) Brackerts Ubersetzung ist hier zu fliichtig; "ob man
mich so ehrt wie dich" 13Bt auBer acht, daf hier die
Ehre des Kdrpers angesprochen wird.



= b =

...""den dinen schoenen 11ip
den minnet' erste Sifrit, ..." (V. 840,2 f.

Siegfried hatte allerdings Gunther geschworen, nicht mit
Brinhild zu schlafen (V. 656,1 f.). Die Rangelei zwischen
Siegfried und Briinhild wird im Text kommentiert:

Gunther wol hbrte (swie er sin niht ensach),
daz heimlicher dinge von in d& niht geschach. (V. 667 ,2f

Dieses ist aber jetzt unerheblich, denn Kriemhild besitzt
die "Beweisstiicke", Briinhilds Ring und Giirtel, die Sieg-
fried in der fraglichen Nacht entwendet hattel).

Die zweimalige Gewaltanwendung, die der friunt Siegfried
im Auftrag des Konigs Gunther gegen Briinhild ausgeiibt
hatte, wendet sich nun gegen ihn selbst. Sein Dienst ist
auf der Ebene der Flirsten zwar ohne stdndische Relevanz,
da er ihn nicht zum man Gunthers macht, die Moglichkeit
der of fenen Auseinandersetzung um die gesell-
schaftliche Qualitdt, die fir Brinhild notwendig gewor-
den ist und durch Siegfrieds Giirtelnahme verstidrkt heraus-
gefordert wird, stellt aber die Existenz des gesamten
Hofes in Fragez). '

Fir die Filrsten ist die Auseinandersetzung wegen der Rang-
folge der Kdniginnen kein groBes Problem, da der Schwur
Siegfrieds (V. 960,1) sowohl Kriemhilds Behauptung:

1) Vgl. V. 680,1 ff.

2) W.J. Schrdder: Der Zank der Koniginnen im Nibelungenlie
kommentiert ironisch und sehr treffend einige Thesen de
Forschung: offenbar "... handle es sich bei dem Zank
um ein typisches Weibergeschwdtz: sie fangen wegen irge
etwas einen Streit an, sie erhitzen sich dabei und brin
gen alles vor, was ihnen nur an Abtraglichem einfdllt,
dann rufen sie weinend nach den Mannern ... Die M3nner,
verninftig wie sie sind, wenn sie dunkle Geschdafte mite
ander getrieben haben, einigen sich rasch und sagen ihr
Frauen daheim ihre Meinung. Es geht also im Grunde um
nichts." (S. 24).



"du hast geschendet selbe den dinen schoene 1ip (V.839,

als auch Briinhilds Befilirchtung, sie sei durch den eigenmar
(fliir sie immer noch!) Siegfried entehrt worden, entkraftet
somit sind auch simtliche Bedingungen fiir eine Beleidigun:
Gunthers entfa11en.1)

Der Streit wird wiederum mit ztihten (V. 120,3), d.h.
friedlich geschlichtet: ippecliche spriiche werden verbo-
ten (V. 862,1f.2)). Die von Kriemhild demonstrierte Uber-
1egenheit3)
schafft.

ist aber damit noch nicht aus der Welt ge-

des dfihte Priinhilde diu wfle gar ze lanc,
wand'ir was vil triiebe der 1fp und ouch der muot.
des muose sit entgelten manic helt kiien' unde guot.
N (v. 844,2 f

die standische Existenz, die sich darstellt als
besondere Verfassung des Korpers, wird vernichtet in
der Zerstorung eines spezifisch adligen Zustands des
Kdérpers, der hofischen Friedlichkeit, Hochgestimmtheit

Die Trinen Briinhilds stehen also in einem engen Zusammen-
hang mit dem Angriff auf ihre soziale Qualitdt und damit
die Qualitdt des HofesS)! "Die Tranen sind also ein Aus-
druck der unfroide; sie haben in einer hochgestimmten

Gesellschaft keinen P]atz."6)

1) Vgl. V. 857,1 ff.: '"dd ist mir harte leit.
mir hat min vrouwe Prunhilt eine maere hie geseit,
du habes dich des geriiemet, daz du ir schoenen 11p
allerérst habes geminnet, daz sagt Kriemhilt din wip."

2) Vgl. V. 862,4; 125,45 673,3

3) Vgl. V. 593,:3 f.

4) P. Czerwinski, a.a.0., S. 34

5) Vgl. V. 871,2 ff.

6) H.G. Weinand: Untersuchungen iber das Weinen in der

deutschen Sprache und Literatur des Mittelalters, Bon

1958 (= Abhdlg. zur Kunst-, Musik- und Literaturwisser
schaft, Bd. 5), S. 83
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6. Die gewaltsame LOsung des Konflikts: Rekonstruktion
der Ehre

Wir haben die These aufgestellt, daB die Funktion des Worm
ser Hofes von einem besonderen , ein friedliches Verhalten
der Mitglieder erst ermdglichenden Zustand des Korpers
seiner hochsten Reprdsentantin Brinhild abhangt. Diese
These soll zundchst durch einen Vergleich der Situationen,
durch die der Wormser Hof gefdahrdet wird, erhdrtet wer-
den. Wir werden untersuchen, warum die Rekonstruktion

der Ehre Briinhilds nur durch Gewaltanwendung gegen Sieg-
fried zu erreichen ist.

Auseinandersetzungen innerhalb des Hofes, bei denen es

um die gesellschaftliche Hierarchisierung ging, wurden
bisher nicht mit Gewalt, sondern friedlich - mit ziihten -
geldst, obwohl die Legitimation der adligen Existenz durch
potentielle Gewaltfdhigkeit ihre Gultigkeit behielt.

Der hofische Dienst hat auf der Ebene der Fiirsten keine
soziale Relevanz, behdlt aber auf der Ebene der Vasallen
seine Bedeutungl). Die Konfrontation des Wormser Hofes
mit sozialen Gegebenheiten, bei denen personliche Gewalt-
fahigkeit und herrscherliche Existenz unmittelbar zusammer
fallen (sowohl bei den Herrschern als auch bei den Vasal-
len) kann nur erfolgreich abgeschlossen werden, indem

die eindeutige soziale Hierarchisierung des Wormser Hofes
scheinbar wiederhergestellt wird (Stratorendienst Sieg-
frieds!).

Gleichzeitig 1iegt hier der Grund fir den Untergang und
das letztendliche Scheitern des gesamten Wormser Hofes.

1) Vgl. V. 118,3



48

W dTT sepTayIs
ue 1938 z9o,,

(€659 *A)
wdIT uep
lSouwerU JjuUn
:1SO9TTIoM np
‘1T onl QSs,,

LT

ZBeMms

(e“vLT ")
0t jonu

uoygy 3o8e1l
pun uoMnoxy

usp Iq 3°qIIed.,

(2e€21 ")
3QQqJI9A Id
uopod usausdep
USUIS USTT®

(2¢€98 "A)

drt

pIIYUNIJ I8P 9IS
OST® ,391Ip13 OPp
(v258 A ‘pLLyunag)
4 UBlsS 9YdI|
—90IAUN ZONW YOIT,,

(7°L¥9 “A)

‘ugd opuoansl

UT UyeS UBU

(z¢esT "A) -3ToWSS
TIA JI93TI UTD
opuULIRI} UT YBS QP
(1°g¥1 " A)-donuse3d
OPIOT JJIBM USYDTX
IIA WP 2I9Yluny

(ef021 ")

L0t ouelynz

JIW USPISDS TOM

Oo0oU ZUo3nuwuo 9TIM,
,ugiosd

FYTU S|9YTos 3JITIALS
9XI9Y JI9P 3BYUS sun,,

(7298 “A)

i ‘QHW

uo9qgeT zZep Uu®e
wr gluse z9,,
(pi€L8 M)

L 1TISSIopIi

UOSOM JOWWT
UoU93B[ UOA

wt 1os gl

(e°¥59 “A)
ndgm ugp ITp
UOT o3utmMl. @s,,

(e-1/1
-p€0/T M)
o8nTTaN

(v v11 “A)
uouad®ey 919p
|®Mhoﬁﬂ3 Nwﬁ

(1°61T "A)

UIMIIQ

USZ19 UOA
919S Qp JoTux
U931 IoMS TUDBN

(vv98 "A)
‘uBl1sos8 yoOIT
-90IA oqun
Iep JOWWIU

opIoM X9

(y€0G59 "\
‘paLuybalts)
NEERENY
9UDdITIoEM
ITWw 1ST ZBP,

(€€L06 “A " LBA
‘cé6¥T A)
L1TIST Uuosam
nT 18I Z®p,

(7911 "A
"L3TOSIepIM
JoUSIpIaAUN

JTIATS 9Yaeis
Iep 3eY NI,

L1TOT Uuosom
TOM DBW SUnN,,

SPLLY

-undg zZualsLxy
UBYOoL [43ydSuuady
49p bunyoupag

("441°2€9 "A)
48yqung uabab
spLLyundg 3lemay

("441°L€9 "A)
usueqg pun uas
-4yoeS 3Lp Yyoddnp
mc:LOLU:mpﬁmzmw

("4€°0TT “A)
SWAOM UL
J4Unjuy JaulLadS
Laq spatuibals
pbunyoupuey |emay

uoLgyeay

9bLUQY ddp
}Layusjjouyag

UoLgyeay

us|[esep 4ap
113Yuasjourag



- 49 -

Die Zustimmung Gunthers zur Gewaltausiibung ist der Situa-
ation, wie es der Text eindeutig formuliert, nicht ange-

messen:

Der kiinic gevolgete iibele Hagenen, sinem man.
(V. 876,1)

Gunther hatte eigentlich eine angemessene Bei]egungl) des
Streites um die Beleidigung Briinhilds vorgeschlagen:

"und hit er sichs gerliemet, daz sol er hoeren 14n,
oder sin muoz lougen der helt fiz Niderlant."
(V. 855,2f.)

Eine Beleidigung des Konigs zwingt Siegfried zu widerru-
fen, wahrend Briinhild und Hagen dasselbe"Vergehen" mit
Todesdrohungen beantworten:

Brinhild: "h8t er sichs gerliemet, ez gét an Sifrides
11p." (V. 845,4)
Hagen: ""daz er sich hat gerliemet der lieben
vrouwen min,
dar umbe wil ich sterben, ez engé im an
daz leben sin.'" (V. 867,3f.

Eine Gewaltandrohung des Vasallen Hagen erzeugt auch hier
die schon bekannte Reaktion des Kénigs:

der helt des trfiren began (V. 870,4).
Die Ubersetzung Brackerts: "Das brachte Gunther in einen

schweren Gewissenskonflikt'® halten wir fir falsch. Auch
wenn man mit Hoffmannz) triren nicht mit "trauern", sondern

1) "angemessen" meint: ohne physische Eliminierung.

2) W. Hoffmann: Das Nibelungenlied, S. 34. Hoffmann weist
richtig darauf hin, daB eine Ausschaltung Siegfrieds ent
gegen der Meinung Hagens nicht dazu gefilihrt hatte, daB
Gunther Siegfrieds Lander anheimgefallen widren.



mit "nachdenklich sein", "sinnieren" iibersetzt, ist das
noch.eine Interpretation, die zu einer Projektion heuti-
ger psychischer Reaktionen auf "analoge" 'Situationen fiih-
ren konnte.

Unsere obige Aufstellung zeigt einen klaren Zusammenhang
zwischen den Begriffen leit und trfiren bzw. unvroeliche s
Wir akzeptieren bei unserer Untersuchung die Interpreta-
tion Maurers:

Das Wort Teit, das im Nibelungenlied ungewdhnlich hdu-
fig erscheint und eine auBerordentliche Rolle spielt,
ist bei genauer Interpretation an zahlreichen Stellen
nur als "Beleidiqung", als "Ehrverletzung" richtig
ubersetzt.

Andererseits gibt es nur wenige Stellen, an denen
eindeutig "leit" mit "Schmerz", "Betriibnis" zu liber-
tragen ist. Sehr viel zahlreicher dagegen sind die
Fdlle, in denen "leit" soviel wie "Sorge", "triibe Vor-
aussicht" bedeutet. ... Wichtig ist ferner im wortge-
schichtlichen Bereich, @B der Gegensatz von Leid
vielfach noch Ehre ist, nicht nur Freude (lieb), fer-
ner, daB Teit und schaden in der Formel verbunden oder
identisch gebraucht werden2)

Eine Gewaltandrohung ist somit ein Angriff auf die &re,
wird als leit empfunden und duBert sich in der Unfdahigkeit
ein dewr am Hof gepflegten vroelichen sit angemessenes Ver-
halten (h6hen muot) zu zeigen. Die Form des Angriffs wird
im Text noch modifiziert: er bezieht sich - obwohl vermit-
telt - genauso wie eine Auseinandersetzung im Kampf - auf
die physische Qualifikation der feudalen Adligen und kann
daher auch nur auf dieser Ebene beantwortet werden:

a) der Vorwurf, Briinhilds Korper sei durch einen sozial
inferioren Korper geschandet worden, dufert sich daher so-
fort in einem diesem leit zugeordneten korperlichen Zu-
stand:

d6 trliret' als® sére der Priinhilde 1fp (V. 863,2);

1) F. Maurer: Leid. Studien zur Bedeutung und Problemge-
schichte besonders in den groBen Epen der staufischen Z
Bern/Minchen 41969, S. 29

2) ebenda, S. 3o



b) die Qualifikation der Wormser Konige besteht gerade da-
rin, auf direkte korperliche Durchsetzung innerhalb des
Hofes verzichten zu konnen, deshalb verschafft ihnen,
entgegen der Auffassung der Vasallen, die Drohung Sieg-
frieds kein leit. Noch deutlicher wird dieses im Ausspruc
Gunthers:

D6 sprach der kinec selbe: "er'n h&t uns niht getén

niwan guot und €re; man sol in leben 1an.

waz touc, ob ich dem recken waere n@i geh8z?

er was uns ie getriuwe und tet vil willecliche daz."
(Str. 868)1)

Es ziemt sich filir die Konige und gereicht ihnen zur Ehre,
Gewalt innerhalb des Hofes?ku vermeiden:

; ] . 3
"Wie zaeme uns mit iu ze striten?" (V. 124,1) )

"wir hetens 1litzel €re ..." (V. 124,3)

Dieses zeichnet Briinhild aber nicht aus: ihre Integration
erforderte Gewalt seitens der Wormser. Diese Gewalt setzt
sich bis zum SchluB des Nibelungenliedes fort.

Die gewaltsame Ausschaltung Siegfrieds entspicht den im
Nibelungenlied geschilderten feudalen Verhdltnissen. Fried
liches Verhalten innerhalb dessHofes kann nur erreicht wer
den, indem auf der Ebene der Flirsten die Beziehungen der
sozialen Relevanz entkleidet werden.

1) Es muB hier darauf hingewiesen werden, daB eine Be-
drohung der Ehre des Konigs, wenn sie tatsdchlich nach
dessen Auffassung bestanden hdatte, selbstverstandlich
den Tod Siegfrieds zur Folge gehabt hatte!

2) "Der Hof" hier nicht als Lokalitdt verstanden, sondern
als Form der gesellschaftlichen Zusammenfassung.

3) Gewaltandrohungen gelten fiir die Konige nur dann als lei
(innerhalb des Hofes), wenn sie als Fehdeansage an den
gesamten Hof im Rahmen einer Heerfahrt gefaft sind undt
vorliegt (vgl. V. 144,2). Die entsprechenden Termini fi
den sich auch in der Auseinandersetzung zwischen Gunthe

und Brunhild:y 55t ju daz iht leit,
ob ouch gebunden fiinden ...

die iuwern kameraere..." (V. 640,1 ff.)
Gunther antwortet: "Ouch het ichs wé€nic €re ...." (V. 641,



die Aneignung Briinhilds, die Isensteiner Regeln
gemsB mit unmittelbarer Gewalt zu erfolgen hdtte, wird
von Siegfried und den Wormsern in der Auflidsung der so-
zialen Funktionen dieser Gewalt ins Werk gesetzt. D.h.,
der gesellschaftliche Zusammenhang, der im Zweikampf
hergestellt werden soll, ist durch das Verhalten solche
Berwerber von vornherein unmoglich gemacht.

Die "Einforderung" der gesellschaftlichen Verhdltnisse

muB zur Eliminierung Siegfrieds fiihren, da die soziale
Identitdt Briinhilds, damit ihre Ehre, gefdahrdet wdre. Durc
den Mord beginnt der Kreislauf aber von neuem:?

"Von grOzer {ibermiiete muget ir hoeren sage,
und von eislicher réche ... (V. loo03,1f.)

Jetzt muB Kriemhilds physische Qualitdt wiederhergestellt

werden:

"wie sold' ich vor recken da ze hove gén?
wart min 1ip ie schoene, des bin ich 4ne getan.'"
(V. 1245,3f.2))

1)

2)

P. Czerwinski, a.a.0., S. 31. Der schon erwahnte Zusamm
hang zwischen der historischen Entwicklung der Landes-
herrschaft und der Moglichkeit, feudale Gesellschaftlic
keit so wie im Nibelungenlied darzustellen, kann im
Rahmen dieser Arbeit nur als Problem aufgeworfen, aber
nicht behandelt werden.

Die Forschung steht hier erst am Anfang.

Vgl. Str. 1392; V. 1396,3f.



IT. Teil

1. Vorbemerkung

Die durch eine kursorische Textinterpretation vorgefunde-
nen Momente feudaler Identitdat werden jetzt konfrontiert
mit einer Strukturanalyse der feudalen Gesellschaft. Wir
werden versuchen, ansatzweise den Zusammenhang zu unter-
suchen, in dem die Beziehungen des Feudalherrn zu seinen
Existenzgrundlagen und die daraus resultierenden Vorstel-
lungen stehen.

a) In einem ersten Arbeitsschritt diskutieren wir die
soziale Funktion der physischen Qualitdt der feudalen
Adligen. Die spezifische Aneignung der Natur bestimmt Ge-
walt und Konsum als Bewegungs- und Gedankenform adliger
Existenz.

b) Die Konstitutionselemente feudaler Vergesellschaftung,
Heerfahrt und Fest, bedingen eine modifizierte hofische
Ausformung der feudaladligen Identitdat. An ausgewdhlten
Textstellen werden wir die Begriffe &re, zuht und milte
analysieren.

c) Die Arbeitsergebnisse werden anhand der Interpretation
der 37. Aventiure, insbesondere der Person Riiedeg@rs von
Bechlarn, lberpriift. Besonders unter dem Gesichtspunkt
der feudalen triuwe wird sich zeigen, daB hier kein "sitt-
lTicher" Konflikt zwischen Lehns- und Freundestreue ge-
schildert wird.

d) AbschlieBend werden wir unsere Bestimmungen der feu-
dalen Identitdt in Beziehung setzen zum Geschehen des

2. Teils des Nibelungenliedes. Wir werden uns mit der Fra-
ge beschdftigen, ob im Nibelungenlied das Verhalten der
Personen in Frage gestellt bzw. kritisiert wird.



2. Gesellschaftsform und Denkform
2.1 Physische Qualitdt und soziale Funktion

Wir haben bei unserer bisherigen Textinterpretation Merk-
male einer Individualitdt, die unterschiedliches literari-
sches Handeln charakterlich hinreichend motivieren kodnnte,
nicht vorgefunden. Traditionelle Forschungsansdtze, die
entweder das Handeln der feudalen Helden "rein psycholo-
gisch" untersuchen oder die - an der Erwartungshaltung
gemessen - defizitdr dargestellten "Charaktere" zu "Typen"
erstarren lassen, um auf dem Umweg lber die Interpretation
nur des Handelns ("Rollenverhalten") den "Charakter" er-
sch1lieBen konnen, sind durch den Text nicht hinreichend
belegt. Beide idealtypisch umrissenen Tendenzen der For-
schung Tassen die grundlegende Problematik auBer acht, daB
es sich bei dem vorliegenden Text um eine literarische
Konstruktion fiktiv gestalteter gesellschaftlicher Beziehu
gen handelt, die aber gerade das Verhalten feudale
Ad1iger1) als bestimmende Komponente zur Voraussetzung hat
Eine Interpretation feudaler Literatur ist dahe
nur moglich, wenn man beachtet, daBR feudale Identitit -
d.h. das literarisch dokumentierte "Selbst"verstandnis
feudaler Adliger - eine Struktur der Subjektivitdt zeigt,
deren Grundlagen weder auf anthropologischen Konstanten
beruhen, da eine derartige Argumentation die biologische
Determination gesellschaftlichen Verhaltens nachweisen
miBte, was bei den in der Forschung traktierten Verhaltens
katalogen "Liebe", "HaB", "Eifersucht", "Rache", "Geltungs

1) Es geht im Nibelungenlied nicht um "den Menschen": die
ser Begriff wdre bei der klassenmdBig eindeutigen Bezo-
genheit zu undifferenziert. Der Textbefund hdalt einige
Forscher allerdings nicht davon ab, auf einer angeblich
"rein menschlichen" Problematik zu insistieren; vgl.

W. Hoffmann: Das Nibelungenlied. S. 107 u. passim.



bedlirfnis", "politischer Ehrgeiz" u.a.l)

wohl kaum mog-
1ich ist, noch mit Hilfe einer psychologischen Methodik
greibar ist, deren Kategorien aus der Funktionsweise des
heutigen Individuums in der biirgerlichen Gesellschaft

abgeleitet worden sindz).

1) Vgl. H. Achauer, a.a.0., S. 64

2) Hier wdre W. Beutins Aufsatz "Psychoanalytische Katego-

rien beédi der Untersuchung mhd. Texte" zu nennen. Sein
Ausgangspunkt ist die Frage, ob nicht "... im Stoff

die Erfiillung einiger Wiinsche - oder die Moglichkeit
ihrer Erfiillung - verheiBen sein kOonnte , die viel-

leicht unbewuBt auch im Innern der Menschen neuerer Zei
ten nicht vernichtet, vielleicht mehr 'aufgehoben' sind

(ebd., S. 277)
Beutin verldBt die Ebene unreflektierter psychologi-

scher Begrifflichkeit nicht: er deutet den Drachenkampf

Siegfrieds als "Kampf mit dem unkenntlich gemachten
Vater" (ebd., S. 280), die Jungfrau (Kriemhild) als

die Mutter (ebd.). Der 1. Teil des Nibelungenliedes sei

somit
des Endogamie-Gebots", "... in einer tieferen Schicht
Dichtung der tatsdach1ichen Verletzung
eines anderen Endogamie-Gebots in einem uralten Sinne,
des Gebots der Bindung des Sohnes an die Mutter."

die Geschichte einer vermeintlichen Verletzun

(ebd., S. 283). "Der 2. Teil schildert die Tragddie der

Beziehung Kriemhilds zu ihren Briidern, wohinter sich
die inzestudse Bindung an eine 'Vater'-Reprdsentanz
verbirgt." (ebd., S. 288). Das Nibelungenlied zeige
" ... eine Weiterentwicklung der menschlichen Gesell-
schaft in Richtung auf die Monogamie" (ebd., S. 293),
hier biete sich der psychoanalytische Terminus der
"Verdrangung" (ebd.) an. Die Ausfiihrungen Beutins kon-

nen hier nicht im einzelnen analysiert werden. Besonder

problematisch erscheint mir sein methodischer Ansatz:

Voraussetzung einer Glltigkeit psychoanalytischer Kate-

gorien auch bei feudalen Individuen wdre eine psychi-
sche Struktur, die "... auf der Existenz einer topo-
logischen Opposition im psychischen Apparat wie 'Ich' und

'Es' beruhen ..." (P. Czerwinski, a.a.0., S. 25, Anm.1)

Das wird von Beutin aber nicht nachgewiesen.



Die Chance zu einem wissenschaftlichen und damit nachvoll-
ziehbaren und liberpriifbaren Verstdndnis ergibt sich erst
vor der Folie der eigenen entwickelteren und als sich ent-
wickelnden verstehbaren Gesellschaftlichkeit, deren histo-
rische Relativitdt gerade davor warnt, Form und Inhalt
feudaler Literatur als defizitdr zu begreifen oder deren
Thematik und Gestaltung eschatologisch (Entwicklung zur
blirgerTichen Gesellschaft und deren dsthetischen Werten
als dem Endpunkt der Geschichte) auszudeuten.

Wir haben im Text einige Indizien gefunden, die auf ein
von unseren heutigen Vorstellungen abweichendes Personen-
verstdandnis schlieBen lassen, und zwar sowohl in der
duBeren Beschreibung der feudalen Adligen als auch in
deren Handlungen. Bei allen bisher aufgetretenen Personen
besteht ein auffdlliger Zusammenhang zwischen biologischen
Voraussetzungen - der besondern Qualitdt des Korpers=und
den daraus erwachsenen sozialen Funktionen.

Da die Geburt dem Menschen nur das individuelle
Dasein gibt, und ihn zundchst nur als naturliches
Individuum setzt, die staatlichen Bestimmungen wie
die gesetzgebende Gewalt etc. aber soziale Produkte,
Geburten der Sozietdt und nicht Zeugungen des natir-
Tichen Individuums sind, so ist eben die unmittelba-
re Identitdt, das unvermittelte Zusammenfallen zwi-
schen der Geburt des Individuums und dem Individuum
als Individuation einer bestimmten sozialen Stellung,
Funktion etc. das Frappante, das Wunder. Die Natur
macht in diesem System unmittelbar Konige, sie macht
unmittelbar Pairs etc., wie sie Augen und Nasen macht.

1

Im Nibelungenlied wird das prdzise formuliert:

Die herren wiren milte, von arde h8he erborn
(V. 5,1)¢)

1) K. Marx, Zur Kritik der Hegelschen chhtsph11o§ophie.
Kritik des Hegelschen Staatsrechts , in: MEW 1 71974,
Berlin (DDR), S. 20l1ff., S. 3lo

2) Vgl. V. 327,3



ne mdzen schoene s6 was ir edel 1fp. (V. 3,3)1)

Die Geburt fixiert die ZugehOrigkeit zum adligen Stand
(von arde) gerade durch den spezifisch adligen (edel) Zu-
stand des Korpers (1ip),

Wenn die Geburt, im Unterschied von den anderen
Bestimmungen, dem Menschen unmittelbar eine Stellung
gibt, so macht ihn sein Korper zu diesem bestimmten
sozialen Funktiondr. Sein Korper ist sein soziales
Recht. In diesem System erscheint die kdrperliche
Wirde des Menschen oder die Wiirde des menschlichen
Korpers (...) so, daB bestimmte, und zwar die hoch-
sten sozialen Wirden die Wiirden bestimmter durch
die Geburt prddestinierter Korper sind.Z)

Die Termini edel und schoene sind aber schon Abstrak-
tionen, da gerade die notwendigerweise je besonde
r e Qualitdt der durch die Geburt pradestinierten Kdrper
eine Gleichheit bzw. Vergleichbarkeit unmdglich macht;

sie verwiesen daher auf die gesellschaftliche Bedeutung
dieser Begriffe. So wird im Nibelungenlied eine innerhalb
des gesellschaftlichen Rahmens des Wormser Hofes unge-
klarte soziale Hierarchisierung (der Korper)
Siegfrieds und Gunthers in Isenstein durch die Gleichheit
der Kleidung und der Pferde ausgedriickt:

... 1r Tos unt ouch ir kleit
wAren vil geliche ... (Y. 399,2f.)

1) vgl. v. 2,1; 4,1; 6,4; 14,3. Der folgende Vers:
der juncvrouwen tugende zierten anderiu wip (V. 3,4)
1dBt sich nicht so interpretieren, daBR hier additiv
duBere Qualtitdaten und innere Werte zusammengestellt
worden wdren. Der Text thematisiert nicht das Ausein-
anderfallen von Erscheinung und inneren Werten, die
den Charakter ausmachen konnten - auch nicht in der
Person Gunthers! —iv1e1mehr bezieht sich der Begriff
der tugent, was im folgenden zu beweisen wdare, gerade
auf eine Identitdt von AuBerlichkeit und "inneren
Werten".

2) K. Marx, a.a.0., S. 311. Der folgende Satz: "... es
ist natiirlich diese zoologische Anschauungsweise, die
in der Heraldik ihre entsprechende Wissenschaft besitzt
Das Geheimnis des Adels ist die Zoologie." findet im
Nibelungenlied nur rudimentdre Belege (vgl. V.215,2). Die Griinde da
konnen hier nicht behandelt werden. Vgl. 'die Forschungsergebnisse b
J. Bumke: Ministerialitdt und Ritterdichtung, Umrisse d. Forschg. 1




Die Feststellungen von Marx wdaren also insoweit zu modi-
fizieren, als daB im Text die Geburt die allgemeine gesell
schaftliche Qualitdt, d.h. die Zugehdorigkeit zur Feudal-
klasse bestimmt, aber nicht automatisch die jeweilige so-
ziale Differenzierung. Dennoch ist die Giiltigkeit der Ana-
lyse dadurch nicht aufgehoben: im Nibelungenlied argumen-
tieren einige Protagonisten gerade, kOrperliche Qualitat
und sozialer Rang gehdrten zusammen, insbesondere im Zusam:
menhang mit der Fdhigkeit zur Gewaltausiibung. Siegfried
betont:

erwirbest du'z mit sterke, diu sulen dir 1)
untertaenec sin. (V. 113,4)

Wir hatten schon erldutert, daB flir Siegfried offenbar
Gewalt eine gesellschaftlich sanktionierte Handlungswei-
se ist, die die sozialen Beziehungen regelt. DemgemiB
wird seine militdrische Ausstattung und die seiner Be-
gleitung besonders hervorgehoben:

Ir schilde waren niuwe, lieht und breit,
und vil scoene ir helme, d2 ze hove reit
Sivrit der vil kiiene ... (V. 72,1Ff.)

Diu ort ir swerte glengen nider Gf den sporn.

ez fuorten scidrpfe geren die riter iz erkorn.

Sivrit der fuort' ir einen wol zweier spannen breit,

der zuo sinen ecken vil harte vreislichen sneit.
(Str. 732))

Unsere Textinterpretation bestdtigt diese These: in derr
Auseinandersetzung zwischen Siegfried und Gunther wird
die Gewalt als Bedingung der Herrschaft aber nicht grund-
sdtzlich in Frage gestellt, es geht vielmehr um die je-

1) vgl. V. 21,3

2) Vgl. Str. 1532:
Er was vil wol gewd@fent, den schilt er dannen truoc,
sinen helm Of gebunden, lieht was er genuoc.
d6 truog er ob der briinne ein wafen alsd breit,

daz ze b&den ecken harte vreislichen sneit.




weilige RechtmdBigkeit von ererbter und durch persdnliche
Gewalt punktuell Tegitimierte und neu erworbene Herrschaft
Zur Sicherung seiner Existenz muB der Feudaladlige Land
besitzen. Im Text finden sich dafiir hdufig die zusammenfas-
senden Formeln liute unde lant oder lant unde burgez).

Die militdrische Tlichtigkeit - obzwar allgemeines Qualifi-
kationsmerkmal - ist doppelt bestimmt: einerseits als indi:
viduelle Fahigkeit im Kampf gegen andere FeudaTad11ge3),
andererseits als Terminus fiir die Ausilibung der Herrschaft
Uber lant und liute.

11

daz heizet er iu sagen,

ob ir geruochet kr6ne bf dem kiinige tragen,
gewalt den aller hoehsten, den Helche ie gewan,
den sult ir gewaltecliche haben vor Etzelen man."
(Str. 1237)

Die Beziehung des Feudalherrn zu seiner natirlichen Exi--
stenzgrundlage als auch zu seinen Standesgenossen wird
(durch seinen Kdrper) gewaltsam geregelt.

.2, Gewalt und Konsum

Urbor Of der erden teilte si in diu lant

swd s6 man diu klO0ster und guote liute vant.

silbers unde waete gab man den armen genuoc.
(V. lo6lff.)

Natur wird gedacht in der Kategorie des Grund e i g e n -
t ums, da die Beziehung des Feudaladligen zur Natur nur
vermittels seiner Existenz als Herr Ulber die Bauern mog-
lich ist.

1) entfdllt.

2) Vgl. V. 109,3 u. 1lo,4

3) Vgl. die Kampfschilderungen in den Aventiuren 3,8,25f.,
32-38



Ebenso bezieht sich der Herr mittelbar durch den Knecht
auf das Ding; der Knecht bezieht sich als SelbstbewuBt-
sein Uberhaupt auf das Ding auch negativ und hebt es au
aber es ist zugleich selbstandig fiir ihn, und er kann
darum durch sein Negieren nicht bis zur Vernichtung mit
ihm fertig werden, oder er bearbeitet es nur.Dem Herrn
dagegen wird durch diese Vermittlung die unmittelbare
Beziehung als die reine Negation desselben, oder der
GenuB; was der Begierde nicht gelang, gelingt ihm, dami
fertig zu werden, und im GenuB sich zu befriedigen.

Der Begierde gelang dieses nicht wegen der Selbstdndig-
keit des Dinges; der Herr aber, der den Knecht zwischen
es und sich eingeschoben, schlieBt sich dadurch nur mit
der Unselbstdndigkeit des Dinges zusammen und genieft
es rein; die Seite der Se]bsténdi?keit aber Uberlaft

er dem Knecht, der es bearbeitet.l)

Hegel definiert hier prdzise die feudale Identitit, den
Zusammenhang zwischen Existenzform und Gedankenform.
Sowoh1l der Bauer (der Knecht) als auch der Herr (der Feu-
daladlige) beziehen sich zur Natur negativ, iber ihre
Begierde, die zur Vernichtung dringt. Der Unterschied ist
aber, daB der Feudalherr die Bearbeitung der Natur dem
Bauern iberldBt (die Selbstandigkeit des Dings!) und sich
nur mittelbar, d.h. nur vermittelt iiber seine Herrenexi-

stenz auf sie bezieht, die Natur nicht bearbeitet, sondern
nur konsumiert. Daher sind Gewalt und Konsum nur zwei Sei-
ten einer Medaille, der feudalherrlichen Aneignung der
Natur.

Die Natur erscheint ferner in der Form des Konsums als
natiurliche Voraussetzung der Existenz, genauso wie der
Bauer natiirlTiche Bedingung seiner Herrenexistenz ist:

Nicht die Einheit der Tebenden und tdtigen Menschen mit
den natiirlichen, unorganischen Bedingungen ihres Stoff-
wechsels mit der Natur, und daher ihre Aneignung der
Natur, bedarf der Erkldrung oder ist Resultat eines hi-
storischen Prozesses, sondern die Trennung zwischen die-
sen unorganischen Bedingungen des menschTichen Daseins
und diesem tdtigen Dasein, eine Trennung, wie sie voll-
stdndig erst gesetzt ist im Verhdltnis von Lohnarbeit
und Kapital. In dem Sklaven- und Leibeigenschaftsverhslt

1) G.F.W. Hegel: Phanomenologie des Geistes, in: Werke, Bd.
S. 151 (Suhrkamp Theorie Werkausgabe).



nis findet diese Trennung nicht statt; sondern ein Teil
der Gesellschaft wird von dem andren selbst als bloR
unorganische und natirliche Bedingung seiner eigenen
Reproduktion behandeTt. Der Sklave steht in gar keinem
Verhdltnis zu den objektiven Bedingungen seiner Arbeit;
sondern die Arbeit selbst, sowohl in der Form des Skla-
ven wie der des Leibeigenen, wird als unorganische Be-
dingung der Produktion in die Reihe der anderen Naturwe-
sen gestellt, neben das Vieh oder als Anhdngsel der Erde
In andren Worten: die urspriinglichen Bedingungen der
Produktion erscheinen als Naturvoraussetzungen, natiir-
liche Existenzbedingungen des Produzenten, ganz so wie
sein lebendiger Leib, ... urspringTich nicht gesetzt

ist von ihm selbst, als die Voraussetzung seiner selbst
erscheint; 1

Diese Analyse zeigt weitreichende Folgen fiir die Interpre-
tation unseres Textes: die spezifischen feudalen Existenz-
bedingungen des Adels zwingen ihn in seiner literarischen
Selbstverstandigung zu Denkformen, die den Begriff des

2) Der

abstrakt-allgemein gefaBten "Menschen" ausschlieBen.
"Mensch" ist im Nibelungenlied immer Feudalherr, also
standisch gefaBt, die Natur ist immer Grundeigentum, sub=
sumiert unter eine Herrschaft. Natur ohne Herr (in diesem
Fall "terre sans seigneur") und Bauer ohne Herr sind be-
drohlich, weil mit den filir Feudaladlige existentiellen An-
eignungskategorien nicht beherrschbar.

"Natur ist die Leere, durch die die Helden auf aventiure-
Fahrt zufdllig geschleudert werden, bis sie wieder an einet
Punkt feudaler Gesellschaftlichkeit, einen Hof kommen....">
Wir kommen hier zum Ausgangspunkt unserer Analyse zurlick:
die Reproduktionsbedingungen des Feudalherrn, Gewalt und

Konsum,erscheinen ihm als Leistung seiner Physis. Demzu-

1) K. Marx: Grundrisse der Kritik der politischen Ukonomie.
Frankfurt/M./Wien o.J. (fotomech. Nachdr. d. Ausg. Mosk:

1939/41), S. 389
2) Es sei betont, daB unsere Textgrundlage die Gliltigkeit

der Aussage auf einen ziemlich engen zeitlichen und ge-
sellschaftlichen Raum beschrankt. Die abstrakte Analyse
kann nicht alle Aspekte der Entwicklung der feudalen Li-
teratur abdecken. Da die Feudalgesellschaft nur in der v
senschaftlichen Untersuchung so abstrakt idealtypisch at
taucht, verdndern sich mit dem Auftreten neuer gesellsct
licher Klassen auch die Denkformen (vgl. den "Helmbrecht

3) P. Czerwinski, a.a.0., S. 12, Anm. 3
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folge resultiert die ideologische Vorstellung, seine kor-
perliche Qualitdt sei die Voraussetzung seiner Herren-
existenz, aus den feudalen, auf Grundeigentum beruhenden
Produktionsverhdltnissen.

Die politische Qualitdt des Majoratsherrn ist die poli-
tische Qualitdt seines Erbguts, eine diesem Erbgut in-
hdarente poTitische Qualitdat. Diepolitische Qualitdat
erscheint hier aTso ebenflalls als Eigentum des Grund-
eigentums, als eine Qualitdt, die unmitteTbar der rein
physischen Erde (Natur) zukommt . 1

"Das Subjekt ist die Sache und das Pradikat der Mensch.
Der Wille wird zum Eigentum des Eigentums.”z)

Wenn wir bisher versucht hatten, die "Rahmenbedingungen”
des feudalen Selbstverstandnisses zu eruieren, so werden
unsere Ergebnisse durch den Text in spezifischer Weise
modifiziert. Wir haben hier nicht ein isoliertes feudales
Individuum vor uns, sondern eine in sich relativ begrenz-
te hof ische Gesellschaft, d.h. die Zusammen-
fassung feudaler Adliger.

Wie manifestiert sich die politische Qualitdat der Adligen
als Grundeigentiimer unter anderen Bedingungen als denen
ihrer isolierten Grundherrschaften?

2.3 Fest und Heerfahrt

"Wie m6hten wir si bringen', sprach der kilinec rich,

"her zuo disem lande? daz waere unmiigelich."
(V. 727,1fF.)

In einer Gesellschaft wie der feudalen, in der zwischen
ihren Mitgliedern kein existenzieller sachlicher Zusam-
menhang besteht, ist die Tatsache, daB gesellschaftliche
Beziehungen, d.h. hier die Zusammenfassung autarker Adlige

1) K. Marx: Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie,S.

2) ebenda



am Hof, vorhanden sind, nicht selbstverstdandlich. Im Nibe-
lTungenlied werden verschiedene Hofe beschrieben, die autar
sind und Uber deren Reproduktionsangaben nur verschliisselt
Angaben gemacht werdenl).

Die Anldsse, zu denen die verschiedenen HOofe miteinander
in Verbindung treten, sind auf den ersten Blick recht ver-

2) |

schieden

1. ein Fest (h6hgezit(e))3); im Text werden die wichtigste
Ereignisse wahrend des Festes nicht immer explizit auch
als Grund fir die gesamte Veranstaltung angegeben:
Schwertleite, militdrischer Sieg, Hochzeit, Empfang der
Kénigin sind Anldsse, aber auch die einfache Bemerkung,
daB es sich zieme, am Fest teilzunehmen (V. 736,4);

2. Werbung, teilweise verkniipft mit dem Erwerb von Land

und Leuten4)

eine Fehdeansage oder FeindschaftS) und

Verpflichtung durch Dienst bzw. Lehnsaufgebot6).

Auffdallig ist, daB das Zustandekommen der Verbindungen

jeweils von ganz bestimmten Bedingungen abhdngig ist.

1) Vgl. V. lo6l ff; 825,3

2) Wir differenzieren hier nicht zwischen Herrschaftsgebie
ten, die in keinem Zusammenhang miteinander stehen, wie
zundachst Worms und Isenstein bzw. die Hofe der Sachsen
und denjenigen Hofen, deren Reprdsentanten in Lehnsver-
pflichtungen zu anderen stehen (vgl. V. 171,1ff. u. 169

3) Vogl. V. 27,235 257,33 564,33 750,33 1262,4; 1412,2

4) Vgl. V. 50,45 325,3; 1151,1

5) Vg1. V. 1l40,1 (reise!); 877,3; 880,3; 1591,3; besonders
1548,2f.: ... Amelrich. der was ein helt guot,

der durch ffentschefte rlmte ditze lant.

6) Vgl. V. 725,35 728,2; 749,4; 1292,4; 1596,4 u.a.



2.3.1 Das Zusammentreffen im Fehdefall

Die Konige der Sachsen und Ddnen trougen haz (V. 139,3%
obwohl ein besonderer Grund dafiir nicht erwihnt wird:

"Ir habt ir zorn verdienet. ja& hbrten wir wol daz,
daZ iu die herren beide tragent grdzen haz."

Sie werden als viande bezeichnet (V. 146,3)1). Diese Be-
zeichnung finden wir auBerhalhb der Hofe nur

noch fir die Bayern:

dd dem Elsen vergen der 1ip was benomen.
dd sprach aber Hagene: '"sit daz ich ffende %?n
verdienet Of der strize, ... (V. 1591,2ff.)

Wie ist die Gewalttdtigkeit der autarken Feudalherren
zu erkldren? Sehr aufschluBreich ist V. 1608,4:

si versuochten, wer si wlren; d& wart vil grimme
gestriten.

Im Kampf geht es offensichtlich nicht nur um eine Ausein-
andersetzung um zugefiigtes leit oder um rache, sondern um
die Feststellung der gesellschaftlichen Qualitat. Nur durct
den Kampf kann auBerhalb des hofischen Zusammenhangs iiber-
haupt festgestellt werden, wer "Recht" hat und welche Be-
ziehungen vorliegen. Daher ist auch die Charakterisierung
Siegfrieds verstdandlich, der in stnen besten ziten

viele Lander und Reiche versuochte, d.h. seine herrschaft-
liche Qualifikation durch Gewalt zu legitimieren wuBte,
dieses aber in Worms aufgrund der dort herrschenden Bedin-
gungen unzuldssigerweise vorbrachte. Insofern besteht

1) Vgl. V. 150,4; 158,4; 160,15 165,1; 179,2; 182,1; 233,4.
248,45 250,8; 251,25 316,3; 904,4

2) Vgl. V. 1603,2



ein untrennbarer Zusammenhang zwischen der Form der feu-
dalen Existenz und den gesellschaftlichen Beziehungen.

D.h. die Grundherrschaft konstituiert sich nicht

nur durch die Gewalt des Herrn nach innen, gegen seine
Bauern, sondern ebenso durch Gewalt nach aufen, gegen
die anderen Grundherren.

Dieses gewaltsame Aufeinandertreffen der Adligen aber
ist es, das sie zu Adligen macht. Mit Bauern kdampft
man nicht, sozialer Rang wird sichtbar im Kampf gegen
einen Herrn. Die Einheit des Adels liegt also in der
allseitigen Gewalt seiner Mitglieder gegeneinander.
Die Gewalt hat hier nicht 'anarchischen', Gesellschaft-
lichkeit zerstorenden Charakter, sondern konstituier%
den gesellschaftlichen Zusammenhang 'feudaler Adel’. )

Das Erscheinen eines Fremden ist daher auch AnlaB, zu-
niachst militdarische SchutzmaBnahmen zu treffen:

D6 sprach aber der verge: 'des mac niht gesin.
ez habent ffande die lieben herren min,
dar umbe ich niemen vremden fliere in diz lant.
s6 liep dir si ze lebene, sb6 trit vil balde Gz an
den sant." (Str. 155

D6 kom er fiir die porten: verslozzen im diu stuont.
j& huoten si ir &ren, s® noch die liute tuont.

anz tor begunde bdzen der unkunde man; 2)

daz was wol behiietet .... (V. 486,1ff.)

Die Mo6glichékeidt eines friedlidiche
Empfangs ist daher nur dann gewdhrleistet, wenn der Ankdomn
l1ing bekannt ist3).

2.3.2 Fest und Dienst
Selbst wenn ein Feudalherr in einer Lehnsverpflichtung

steht, scheint sein Dienst, d.h. sein Erscheinen am Hof,
nicht selbstverstandlich zu sein. Nach der Fehdeankiindi-

1) P. Czerwinsiki, a.a.0., S. 13
2) Vgl. V. 139,3

3) Dies gilt besonders in denjenigen Fdllen, wenn es sich um einen pc
teqt1e11en Gegner, d.h. einen Standesgenossen, handelt. Bezeichnenc
weise kann Gunther den "Inbegriff" des Boten, Riiedegér (vgl. V.188

sogar empfangen, ohne seine Freunde vorher konsultiert zu haben
(Val. V. 1192.2)



= Gf =

gung der Sachsen und Danen muB sich Gunther Dienst und hel
seiner friunde (V. 159,4) erst versichern (V. 147f.).
Brunhild wundert sich dariiber, daB der "Vasall" Siegfried
seiner Pflicht, am Hof zu erscheinen, nicht nachkommt,

(V. 728,2), wahrend Gunther sogar davon spricht, daB es
unmdglich sei, Siegfried nach Worms einzuladen (V. 758,4).
Ungeachtet dessen, ob die Verbindung nun aus "Freundschaft
oder aus realer Abhangigkeit besteht, gibt die Abwesenheit
des "Freundes" oder des man AnlaB, an der angemessenen
Form der Beziehung, d.h. der Moglichkeit eines den Erfor-

1) ZU

dernissen einer hdhgezit angemessenen Verhaltens
zweife1n2).

Sowohl Siegfried als auch Gunther konsultieren ihre Rat-
geber, bevor sie die hovereise wagen3). Dieses hat seine
Grinde nicht nur in der allgemeinen Unsicherheit der Stra-

Ben%

)sondern darin, daB es keine Garantie dafiir gibt,
am Hof standesgemdaB empfangen zu werden. Deshalb werden
selbst die Boten des mdchtigen Etzels versichert, daB

ihnen in Worms nichts geschehe:

"iu solde hie zu lande vil wénic leides geschehen."
(V. 1445,4)

Die Konsistenz der gesellschaftlichen Beziehungen ist also
anders bestimmt als in der heutigen Gesellschaft. Die feu
dalen Adligen miissen, um sich ihrer gesellschaftlichen
Beziehungen zu vergewissern, ihre isolierte Grundherrschaf
verlassen, sie miissen sich ihr Lehen von dem lbergeordne-
ten Feudalherren "bestdtigen" lassen (V. 39,1f.).

Die gesellschaftliche Zusammenfassung am Hof im Rahmen
eines Festes erzwingt aber andere Verhaltensformen, die de

1) vgl. Vv. 1211,4

2) Vgl. V. 725,2f.; 755,3f.; 1445,2f.; 1448,4; 1449,1; 1ldo
3) Vgl. V. 754,4; 330ff; 1450,2; 1457 ,3ff.

4) Vgl. V. 1302,2f.



latenten Gewalttdtigkeit - einer Voraussetzung ihrer grund-
eigentimlichen Existenzl) - entgegenstehen.

Wir untersuchen im folgenden, in welchen Erscheinungs-
formen sich die feudale Identitdt im hofischen Bereich dar-
stellt.

1) Auch Kriemhild ist nach dem Tode Siegfrieds mit den
Mitteln ausgestattet, sich ihre adlige Existenz sichern
zu konnen (vgl. V. 1lo02,1ff.; 1118,4). Der Hort der
Nibelungen ermoglicht es ihr, sich Adlige zum Dienst
zu verpflichten und erfiillt daher dieselbe Funktion wie
der zins aus der Grundherrschaft (vgl. V. 1125,3; 1127,1
Damit ist sie sogleich eine Gefahr fiir den Wormser Hof
(vgl. V. 1182,4).



3. Ehre, Hof und Grundeigentum
3.1 Gewalt und Zucht

Wir hatten festgestellt, daB das zuchtvolle Verhalten zu
einem grundlegenden Merkmal der feudalen Identitatsbestim-
mung gehort. Die zuht ist aber nicht unbedingt mit dem
mittelhochdeutschen Begriff "Erziehung" gleichzusetzen,

da die Elemente des zuchtvollen Verhaltens an auBer -
1 ich sichtbare Handlungen gebunden sind und sich nicht
auf "innere" Einstellungen beziehen. Dieses Verhalten ist
eng mit der Gewaltvermeidung am Hof verbunden.

Daher ist der G r ufB beim Empfang eine wichtige und

die sozialen Beziehungen dokumentierende Angelegenheit:

d6 enpfie man die geste, s6 man von rehte sol

glietlfchen griiezen in ander kiinige lant.
(V. 1438,2.f.)

Durch eine geregelte und beherrschte Gestik, die streng
festgelegt ist, kann man die friedliche Absicht des ande-
ren Adligen erkennen. Fehlt diese Regelung oder verkehrt
sie sich in ihr Gegenteil, ist der hofische Friede sofort
in Gefahr. Dieses wird besonders in der Reaktion Hagens
bei der Ankunft am Hof Etzels deutlich:

Kriemhilt diu schoene mit ir gesinde gie,

dd si die Nibelunge mit valschem muote enpfie.

si kuste Gisenheren und nam in bf der hant.1) [

daz sah von Tronege Hagene: den helm er vaster gebant.

'""Ndch sus getlnem gruoze', sprach dé Hagene,

"mugen sich verdenken snelle degene:

man griezet sunderlingen die kiinige und ir man.

wir haben niht guoter reise zuo dirre hbhgezit %etén.”
(Str. 1737f.)2)

Indem die Kdnigin Hagen den GruB verweigert, gibt sie ein-

1) vgl. V. 1710,1
2) Vgl. V. 1651,4; 2174,4



deutig zu erkennen, daB sie nicht gewillt ist, Hagen den

hofischen Frieden zuzusichern; angemessen ist dessen Reak-
tion: er bereitet sich auf den Kampf vor.l)
Ein weiteres Element der hofischen Zucht ist, daB man

sich beim Empfang erhebt:

der herre stuont von sedele, daz was durch groze
zuht geti
(V. 198550

Die zuht dist hier aber noch genauer bestimmt:

"Nu st€& wir von dem sedele", sprach der spileman:
"si ist ein kiineginne; und 14t si fiir gin,
bieten ir die &€re: si ist ein edel wip.

dd mit ist ouch getiuret unser ietweders 19p.

(Str. 1780)

Die Anerkennung des anderen Adligen durch duBere Verhaltens
formen sichert auch die eigene Ehre und demonstriert, daB
der edle Kdrper des anderen die standesgemdfe Qualitadt
besitzt.

Hagen verweéigert Kriemhild das ihr zustehende Verhalten:

"ich enwil durch ir deheinen nimmer von dem sedele

o ) stén.
Ja zimet ez uns beiden zewlAre lAzen baz.
zwiu sold' ich den &ren, der mit ist gehaz?"

(v. 1781,4-1782,2)

Hagen potenziert sein feindliches Verhalten noch dadurch,
daB er das Schwert Siegfried offen iliber die Knie legt

(V. 1783,1ff.). Der angemessene Umgang mit Waffen zeigt,
daR Gewalt ausgeschaltet werden soll. Deshalb wird mehr-
fach im Text betont, daf man bei der BegriiBung die Waffen
abzulegen habe'z,

1) N. Diurrenmatt spricht davon, daB die hofische KuTtur "... alles Inne
in der duBeren Gebarde dargestellt wissen will, daB sie die duBere F
als Symbol der inneren Haltung verlangt. Hinter der Sitte ist hier
noch die Sittlichkeit fiihlbar." (a.a.0., S. 19). Der Begriff 'Symbol
ist hier ungliicklich gewdhlt. Gerade in der zitierten Szene ist Hage
Reaktion, den Helm fester zu binden, nicht'Symbol' seiner "inneren"
feindlichen Haltung, somit eine Verweisung auf etwas anderes, sonder
die feindliche Haltung selbst, genauso wie Kriemhilds Verweigerung d
GruBes nicht ihre gewalttdtigen Absichten symbolisiert, sondern selb
eine feindliche Haltung ist.



D6 gie er flir die porten, di er den boten vant.
daz swert er ab gurte und leitez von der hant.
(V. 1643,f.)

Die Entwicklung der Gewaltverdrdangung 1dBt sich an diesem
Punkt auch im Vergleich von Worms und Isenstein belegen:
wahrend in Worms die Adligen unbewaffnet sind (Ortwin

muB erst nach swerten rufen), trdagt man in Isenstein Waffen
(V. 418,2f.), was den Wormsern sofort leit verschafft, d.h.
sie bedroht. Eine dhnliche Situation entsteht am Hof
Etzels. Als die Burgunden gewappnet zum Kirchgang erschei-
nen, erkundigt sich Etzel sofort, ob man sie beleidigt
habe (V. 1861ff.).

Zuchtvolles Verhalten bei der BegriiBung zeigt sich darin,
daB man sich bei den Handen faBt. Gleichzeitig wird damit

verhindert, daB jemand zu seinen Waffen greift.l)

Wie rehte zihteclichen er zuo den boten giel

Gunther und G&rndt vil vlifzeclich enpfie

den gast mit sinen mannen, als im wol gezam.

den guoten Riedegé€ren er bi1 der hende genam.
(Str. 1186)

Der Gesamtkomplex des hofischen, friedlichen Verhaltens

wird im Terminus minneclich (e) zusammengefaBtz)

Hagen zithtecliche gegen den boten spranc
unt enpfie si minneclfche. des sageten im die knappen da:
(V. 1436,3f.)

Das zuchtvolle Verhalten ist gerade das Gegenteil der ge-
walttdtigen Kampftatigkeit, die die Adligen auBerhalb des
Hofesauszeichnet. Im Nibelungenlied wird deutlich, daf nach
einem Ausbruch des Kampfes eine Beilegung nur noch sehr
schwer moglich ist:

1) Vgl. V. 1750,1
2) Vgl. V. 2179,3; 2182,3

Nachtrag, S. 69, Anm. 2:
Vgl. V. 2248,2.



Ouch sprungen von den tischen die drie kiinege hér.

so woldenz gerne scheiden, & daz schaden geschaehe mér.
sine mohtenz mit ir sinnen dé niht understén,

dd Volké&r unde Hagene s® sére wileten begén.

T (Str. 1967)

Der Kampffuror der Wormser, der durch wlieten und toben
gekennzeichnet wirdl), 1dBt sich nur noch durch die unmaezlic
kraftige Stimme Dietrichs bandigenz). Dann erst haben sich
die Burgunden "in der Gewa]t"3):

daz was gewalt vil grdzer, daz d& niemen sluoc.
(V. 1990,3)

Die Herausbildung des "zivilisierten" Verhaltens, dessen
Erforschung sich vor allem N. Elias gewidmet hat4), ist

das Ergebnis eines langen historischen Prozesses. Elias

schreibt:

Den Impulsen unmittelbarer nachzugeben und nicht erst
auf langere Sicht zu berechnen, gehOrte in den vorange-
henden Phasen, in denen die Krieger noch freier mitein-
ander konkurrieren konnten, zu den Verhaltensweisen,
die - selbst wenn sie zum Untergang des Einzelnen fiihr-
ten - dem Gesellschaftsaufbau als Ganzem addquat und
daher 'wirklichkeitsgerecht' waren. Der Kampffuror war
hier eine notwendige Voraussetzung des Erfolges und

des Prestiges fiir den Mann des Adels®).

Erst die gesellschaftliche Zusammenfassung des Adels am
Hof mit der Notwendigkeit, ihre ungeziigelten gewalttdti-
gen Affekte zu bremsen, 13dBt sie ihren Korper, der ihr so-
ziales Handeln garantiert, b e h er r s chen.

1) Vgl. V. 2050,1; 2206,2
2) V. 1987,4

3) Die gute Ubersetzung Brackerts beinhaltet die wesentlich
Aussage in der neuhochdeutschen Formulierung.

4) N. Elias: Die hofische Gesellschaft, Darmstadt u. Neuwie
21975 (=Soziologische Texte, hg. v. H. Maus u. F. Firste
berg, Bd. 54) u. ders.: Uber den ProzeR der Zivilisation
2 Bde., Ffm. 1976

5) ebenda, 2. Bd., S. 382, vgl. S. 96



"Korperbeherrschung" wird erst dann notwendig, wenn die na-
turwiichsige Einheit von physischem und sozialem Handeln
schon durchbrochen ist und sich eine Diskrepanz zwischen In
nerlichkeit und AuBerlichkeit, zwischen Erfordernissen der
Gesellschaft oder der "Sittlichkeit" und dem Handeln des
Individuums herauszubilden beginnt. Der KOrper wird nun zum
Objekt, dessen miihsam liber zundchst duBere Formen der Be-
herrschung (zuht) zusammengefligte Einheit beim geringsten
AnlaB "aus den Fugen" gerdt:

D6 der herre Hagene der wunden enpfant,
ddé erwagt' im ungefuoge daz swert an siner hant.
(V. 2052,1f.)

Der Korper

erscheint mit seinen anzueignenden, zu beherrschen-
den Teilen als soziales Instrument, als standesgebunde-
nes und standesrelevantes Mittel, gesellschaftlicher
Zusammenhang, Beziehungen zwischen Personen zu stiften:
es ist die Hand des Helden, ist sein Korper, die ihm
seine Herrschaft erwerben. Der physische Teil des Kor-
pers ist so aus der Einheit des Subjekts gelost, das
sich als SelbstbewuBtsein in diesem Akt gegen ihn iso-
lieren kann ‘

zuht ist also der hofische Terminus filir eine Beziehung der
feudalen Adligen zu ihren Korpern, der geprdgt ist von dem
Widerspruch zwischen individueller Gewalttdtigkeit bzw. be-
drohlichem Verhalten und einem der Beschrdnkung ihrer "ge-
sellschaftlichen" Affekte angemessenen Verhaltenskodex.

1) An unhofischen Punkten wird das ungefuoge Verhalten beto
vgl. V. 487,1 u. 497,3

2) P. Czerwinski,a.a.0., S. 26, Anm. 3. Vgl. V. 39,3; 202,1
3572 1573,4; 1881,25 2163,2 u.8-



3.2 Konsum und milte

Wir haben bisher nur den einen Pol der adligen Existenz,
die Gewalt und ihre Erscheinungsformen, behandelt.
DieAnerkennung des feudalen Adligen ist nur sinnlich faB-
bar in den Attributen seiner grundherrlichen Existenz.

Der Reichtum als Konstitutionselement der Ehre ist doppelt
bestimmt: als Attribut des Grundeigentums ist er duBerlich,
d.h. kennzeichnet den Adligen zusammen mit korperlicher
Qualitdt als Standesmitglied, die Form seiner Aneignung
(Gewalt und Konsum!) bestimmt den Umgang mit ihm als

V erschwendung

Von der hbhgezite man mohte wunder sagen.

Sigmunt unde Siglint die mohten wol bejagem

mit guote michel €re; des teilte vil ir hant.

des sach man vil der vremden zuo z'in riten in daz lant.
' (Str. 29)

Vil 1liitzel man der varnder armen d& vant.

ross unde kleider daz stoub in von der hant,

sam si ze lebene h&ten niht mér deheinen tac.

ich waen' ie ingesinde s6 grdzer milte gepflac-,

(Str. 41)

Die hofische Reprasentation des Reichtums driickt sich vor
allem in der Kostbarkeit der Kleidung aus:

Ir reisekleider wlAren rich und s6 wdl getén,
j4 mohten si mit &ren flr den kiinic gén,..-
(V. 1434,1fF.)
"Und helfet mir der reise in Burgonden lant,
daz ich und mine recken haben sélch gewant,

daz als® stolze helde mit €ren mugen tragen."
- (V. 62,1FF.)1)

Die Beschreibung des Reichtums geschieht auch hier mit den
Charakteristika, die die gesellschaftliche Qualitdt der
Personen ausmachen.

Daz edel gesteine 1lQhte verre dan
fiz ir vil richen waete;

(V. 1663,1F.)

1) Vgl. V. 350,3f.; 354,3f.; 362,1ff.; 363,1ff.; 365,2ff.



Die adligen, kostbaren Eigenschaften der Kleidung beziehen
sich nicht auf individuelle Merkmale der Person, die mit
ihr ausgestattet ist:

si wolden scouwen niuwez ir gewant,
ob ez den helden waere ze kurz und ouch ze lanc.

ez was in rehter mlze, des sagten si den frouwen danc.
(V. 369,2ff.)

Diese "maBgeschneiderte" Kleidung entspricht genau dem
Gegenteil der heutigen Anforderungen: sie betont nicht die
Individualitdt, sondern die standischen Merkmale.

Die Schonheitsmerkmale der benannten Dinge werden nun
aber nicht als eigenstdndige Werte, isoliert von ihren
Besitzern oder Handhabern gesehen, sondern sind fiir das
an mannigfaltige Signifikanzen des Gegenstandlichen

und die Koinzidenz von Innen und AuBen gewdhnte mittel-
alterliche BewuBtsein als duBere Zeichen hoher Abkunft,
Werthaftigkeit, Tugend, Trefflichkeit und anderer Qua-
litaten derjenigen Menschen erkennbar, die sich mit je-
nen Gegenstianden schmiicken.1)

Die milte kennzeichnet primdr den standesgemdBen Umgang
mit Reichtum, den der hochste Fiirst pflegt. rich als be-
vorzugtes Epitheton der Filirsten ist gleichzeitig der Be-
weis flr deren gesellschaftliche Qualitdt, da nur die an-
gemessene Bereitstellung von "Gltern", Gebrauchswerten den
Adligen anldBlich der Feste die Moglichkeit gibt, standesgemsp
und ehrenvoll damit umzugehen, d.h. diese mdoglichst exzessi
zu verschwenden. Diese Verschwendung umfaBt alle "Besitz-
timer" des Feudalherrn, auch seinen K&rper:

man sach ouch d4 zebrochen vil manege buckel starc
vil der edelen steine gevellet Of daz gras. (V. 36,2
Ritschart unde Gérbart, Helpfrich unde Wichart,
die heten in manegen stlirmen vil selten sich gespart

(V. 2281,1f.)
Riledegér der kiiene vil wénic iht gesparn
konde vor sfner milte .... (V. 1692,2f.)

1)} Ygl. H. Rileker, @a.a.0:5 §. 3971.
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Ein schones Beispiel fiir die standische Qualitdt der miite
ist Str. 1126:

und waere sin tlisent stunde noch alse vil gewesen,
und solt' der herre Sifrit gesunder sin gewesen,
bt im waere Kriemhilt hendebl6z bestan.

getriuwer wibes kiinne ein helt nie m€r gewan.

Eine oberfldchliche Ubersetzung k